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RESUMO

O presente artigo analisa a responsabilidade penal de individuos com transtornos
mentais, utilizando como referéncia o caso emblematico do "Incidente de imola",
ocorrido em 2000 na Italia, amplamente abordado no livro "O Crime Louco" pelos
autores Ernesto Venturini, Domenico Casagrande e Lorenzo Toresini. A pesquisa
adota uma metodologia qualitativa, com um delineamento focado na analise
documental. Para atingir os objetivos propostos, optou-se por realizar um estudo
detalhado de um unico caso, o que permite uma reflexdo sobre a relagdo entre
transtornos mentais e a responsabilizacdo penal. A pesquisa evidenciou a
complexidade que envolve essa responsabilizagdo, demonstrando que abrange
questdes juridicas, técnicas e éticas e ressaltou o papel fundamental da avaliacéao
psiquiatrica como instrumento de apoio a producdo de provas periciais e a tomada
de decisao judicial. Apesar de se restringir a um unico caso, o estudo oferece
contribuicdes relevantes para reflexao critica, evidencia a necessidade de pesquisas
mais amplas e aponta para a importancia de politicas e praticas mais humanas e
integradas no tratamento de individuos com transtornos mentais no contexto penal.
Dessa forma, a pesquisa busca enriquecer o debate sobre justica, loucura e
responsabilidade, fornecendo subsidios para uma compreensao mais ampla e critica
do tema.
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1. INTRODUGAO

A intersecao entre transtornos mentais e responsabilidade penal € um tema
bastante discutido, tanto na esfera do direito quanto no campo da psicologia. A
responsabilidade penal parte do principio da culpabilidade, o qual estabelece que a
sancao penal somente deve incidir sobre aqueles que, no momento da conduta
delituosa, apresentavam plena capacidade de compreender o carater ilicito do ato e
de agir conforme esse entendimento. Esse principio estabelece, em sua esséncia,

qgue nenhum crime pode existir sem culpabilidade (Bitencourt, 2003). Para que um
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sujeito possa ser penalmente responsabilizado, €& imprescindivel que seja
considerado imputavel, ou seja, que possua aptidao psiquica suficiente para que sua
acao possa ser juridicamente atribuida a ele.

A imputabilidade, nesse sentido, compreende dois aspectos fundamentais: a
capacidade de discernimento, de natureza intelectiva, e a capacidade de
autodeterminacédo, de ordem volitiva (Prado, 2010). Ambos sdo considerados
essenciais para que um sujeito possa ser responsabilizado criminalmente por seus
atos. A auséncia de qualquer um desses elementos compromete a capacidade de
atribuir responsabilidade penal, caracterizando, portanto, a inimputabilidade do
agente. No ordenamento juridico brasileiro, o Cddigo Penal, em seu artigo 26,
dispde sobre a isengao de pena para individuos que, em razdo de doenga mental ou
de desenvolvimento mental incompleto ou retardado, sejam inteiramente incapazes
de entender o carater ilicito do fato ou de agir conforme esse entendimento no
momento da acdo (Machado et al., 2019). Nessas circunstancias, o agente é
considerado inimputavel e, por isso, ndo pode ser submetido as mesmas
consequéncias penais reservadas a individuos plenamente capazes.

Entretanto, entre os polos da imputabilidade e da inimputabilidade,
encontra-se a categoria intermediaria da semi-imputabilidade (Bitencourt, 2011).
Esta ocorre quando se verifica uma redugao significativa, mas nao total, das
capacidades de compreensdo ou de autodeterminacdo do agente no momento do
delito (Abdalla-Filho et al., 2016). Nesses casos, é possivel considerar uma pena
atenuada ou, alternativamente, a substituicdo por medida de seguranga, conforme
as particularidades do caso concreto, a gravidade do ato e o grau de periculosidade
do individuo. Essa possibilidade reforca a importancia de avaliagdes periciais
criteriosas, que possam subsidiar decisbes judiciais equilibradas entre
responsabilizacdo penal e necessidade de tratamento. No campo do direito penal, o
conceito de periculosidade refere-se a probabilidade de um individuo voltar a
incorrer na pratica de atos criminosos.

Este artigo tem como objetivo geral analisar a responsabilidade penal de
sujeitos com transtornos mentais a partir de um estudo de caso conhecido como
“Incidente de imola”. O caso, descrito na obra “O Crime Louco”, envolve G.M.,
individuo diagnosticado com esquizofrenia paranoide, autor de um homicidio
qualificado, sendo utilizado como referéncia para a presente pesquisa. O livro “O

crime louco”, dos autores Ernesto Venturini, Domenico Casagrande e Lorenzo
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Toresini, foi editado em 2012 pelo Conselho Federal de Psicologia e pelo Grupo de
Amigos e Familiares de Pessoas em Privagao de Liberdade. Este caso sera tomado
como ilustracdo de um recorte representativo da trajetéria de pessoas
institucionalizadas. Nesse sentido, analisamos a relacdo entre os transtornos
mentais e a responsabilizacdo penal, considerando as implicacbes da avaliacao
psiquiatrica no processo judicial e refletimos sobre os mecanismos legais de
inimputabilidade no Brasil, identificando os critérios juridicos aplicaveis aos sujeitos
com transtornos mentais.

Adotamos uma abordagem qualitativa, a qual, segundo Matias-Pereira (2016),
destaca a interacao entre a realidade empirica e as particularidades dos individuos,
permitindo a interpretacdo dos fenbmenos observados e a compreensao dos
significados a eles atribuidos. Nesse sentido, de acordo com Bauer e Gaskell (2002),
a abordagem qualitativa prioriza a interpretagdo dos fendmenos sociais em vez da
quantificacdo de dados, sendo, portanto, um método essencial para a analise de
documentos.

Por meio deste debate, busca-se contribuir para a compreensdo dos
principais aspectos relacionados a responsabilizacdo penal de individuos com
transtornos mentais, bem como dos desafios inerentes a implementacao de politicas
publicas que sejam simultaneamente justas, eficazes e respeitosas aos direitos
humanos. Ao proceder a uma analise critica do panorama juridico e social vigente,
pretende-se fomentar uma discussao mais qualificada sobre a tematica, oferecendo
subsidios tedricos e praticos para a formulagdo de politicas publicas capazes de
conciliar a protegao da coletividade com a garantia dos direitos fundamentais dessas

pessoas.
2. 0 CASO iMOLA

O caso conhecido como “Incidente de imola” ocorreu em 24 de maio de 2000,
na instituicdo psiquiatrica "Albatros", um estabelecimento destinado ao acolhimento
e tratamento de pessoas com transtornos psiquiatricos, localizado na cidade de
imola, na Italia. O autor do crime, G. M., nascido em Faenza, em 23 de margo de
1941, que possuia diagnostico de esquizofrenia paranoide e um histérico de

episédios de agressividade e violéncia, apresentava ideacéo delirante marcada por
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crencas de envenenamento e contaminagcdo, frequentemente associadas a
alimentacao e aos medicamentos oferecidos na instituicao.

G.M. era o filho mais velho e tinha duas irmas, teve uma infancia dificil,
marcada por problemas de saude, um pai autoritario e uma mae ansiosa. Na
adolescéncia, sofreu tuberculose Ossea. Na juventude, enfrentou episddios
psiquiatricos e problemas com a justica. Aos 22 anos, apresenta um mal-estar
agudo, inicialmente identificado como uma intoxicagdo de origem desconhecida.
Entretanto, a natureza dos sintomas indica a possibilidade de um episédio
psiquiatrico. No mesmo periodo, € condenado por furto pelo Tribunal de Ravenna.

Com 29 anos, acabou sendo considerado inimputavel em 1970, apds um
surto durante uma abordagem policial. Foi internado em um Hospital Psiquiatrico
Judiciario e, ao longo dos anos, passou por varias transferéncias, sofrendo
isolamento e tratamentos inadequados. Apds anos de internagao e crises, teve uma
significativa melhora ao ser inserido em um ambiente menos restritivo. Em 1978, foi
liberado para uma residéncia assistida, onde tenta reintegrar-se a sociedade. No
entanto, dificuldades nos relacionamentos interpessoais, conflitos com vizinhos e
resisténcias ao tratamento medicamentoso marcaram sua falta de adaptacao social.
Essas dificuldades culminaram em uma nova internagéo no Hospital Psiquiatrico.

Em 30 de dezembro de 1995, G recebe alta definitiva do Hospital Psiquiatrico
com o diagnéstico de "Sindrome residual de psicose esquizofrénica" e passa a
residir na instituicdo “Albatros”, localizada no centro de imola. O crime ocorreu nesta
instituicdo psiquiatrica, na qual G. M. se encontrava internado. No dia do ocorrido,
por volta das 8h45, G. atacou o educador C.A. com uma faca, desferindo golpes
fatais. A policia foi acionada e, ao chegar ao local, constatou manchas de sangue no
quarto de G. Além da faca utilizada no crime sobre o colchdo de sua cama, foi
notada também a presenca de embalagens de medicamentos e registros de terapia
espalhados pelo chao.

Testemunhas relataram que G.M. apresentava comportamento agressivo ha
cerca de 15 dias. Apos sua prisdo em flagrante, G.M. passou por uma avaliagao
psiquiatrica, a qual concluiu que, no momento do crime, ele ndo possuia capacidade
de entender e querer, sendo considerado inimputavel. Contudo, devido ao nivel de
periculosidade social, foi determinada sua internagdo compulséria no Hospital
Psiquiatrico Judiciario (HPJ) de Montelupo Fiorentino. Em fevereiro de 2003, foi

transferido para o HPJ de Napoles, permanecendo la até abril do mesmo ano. Em
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23 de setembro de 2003, Giovanni faleceu aos 62 anos, vitima de um choque

hemorragico.

3. DESFECHO DO CASO E A RESPONSABILIDADE PENAL DIANTE DE
TRANSTORNOS MENTAIS

O desfecho do caso evidencia a problematica da responsabilizagdo penal de
individuos com transtornos mentais graves e a dificuldade do sistema de justica em
oferecer alternativas que conciliem seguranca publica e tratamento psiquiatrico
adequado, além de observar a reproducao de esteredtipos classicos que associam a
loucura a periculosidade. Como ressalta Goffman (2022), o estigma transforma o
sujeito em sua condicdo social total, apagando nuances de sua trajetéria e
reduzindo-o ao rétulo de “perigoso”.

Assim, no momento do crime ocorrido na residéncia Albatros, espaco que
deveria funcionar como alternativa ao hospital psiquiatrico, a conduta de G.M. foi
prontamente enquadrada como um sinal da periculosidade do sujeito louco, sem
considerar os contextos institucionais, afetivos e clinicos que atravessavam sua
experiéncia.

No campo do Direito Penal, a responsabilidade penal parte da premissa de
que o agente, no momento dos fatos, tenha plena capacidade de discernimento e de
se autodeterminar quanto ao carater ilicito de seus atos. No entanto, a presencga de
transtornos mentais introduz complexidades significativas nesse processo, pois
coloca em questdo a capacidade de compreensdo da ilicitude do ato e de

autodeterminacao frente a ele.

3.1. A RESPONSABILIDADE PENAL SOB A PERSPECTIVA DA
CULPABILIDADE

A responsabilidade penal, enquanto categoria juridica, constitui a
possibilidade de atribuir a um individuo as consequéncias penais decorrentes da
pratica de um fato tipico, ilicito e culpavel. Segundo Belo (2011), trata-se da
condicdo daquele que pode ser processado penalmente. Nessa perspectiva, ela
pode ser compreendida como pressuposto da punibilidade, representando a
possibilidade de imposigdo de sangdo penal ao agente. Acrescentando a essa

l6gica, Lalande (1997) define a responsabilidade como a condi¢ao de ser chamado a
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responder por um fato. Nessa perspectiva, a responsabilizacdo penal exige a
presenca de determinados requisitos subjetivos que validem a imputagao do fato ao
autor da conduta.

Nesse contexto, a culpabilidade aparece como um componente fundamental
do crime, representando o juizo de censura que recai sobre a conduta tipica e ilicita.
Como bem afirma Bitencourt (2003), ndo ha crime sem culpabilidade, reforcando a
centralidade desse conceito no ambito da dogmatica penal. Segundo Bitencourt
(2015), a culpabilidade configura um juizo individualizado de valor sobre a conduta
do agente, por meio do qual se estabelece a conexao entre o fato ilicito e seu autor,
permitindo aferir a reprovabilidade da agao sob o ponto de vista juridico.

A culpabilidade fundamenta-se em trés pilares: a imputabilidade, a potencial
consciéncia da ilicitude e a exigibilidade de conduta diversa (Masson, 2011). A
imputabilidade refere-se a capacidade do agente de ser considerado culpavel, e esta
ancorada em pressupostos de ordem biopsicolégica, sendo, portanto, atributo
exclusivo do ser humano. A consciéncia da ilicitude, por sua vez, diz respeito ao
entendimento sobre a acdo. Caso o individuo ndo possua essa consciéncia, ou seja,
nao tenha a capacidade de compreender a ilicitude de seu ato, ndo pode ser
responsabilizado penalmente (Pimentel; Pinheiro, 2006). A exigibilidade de conduta
diversa, por outro lado, envolve a expectativa social de que o agente adote uma
postura diferente daquela que foi realizada e se aplica apenas quando, dadas as
circunstancias do ato, seria razoavel que a sociedade pudesse esperar que o sujeito
agisse de uma outra maneira (Capez, 2019).

Considerando tais fundamentos, a imputabilidade se estabelece como a
condicdo preliminar para que se possa atribuir culpabilidade ao agente. A analise da
imputabilidade exige a verificagdo da capacidade do sujeito de entendimento e
autodeterminacdo no momento da conduta (Prado, 2010). Por outro lado, a
imputabilidade pode ser desconsiderada quando o individuo, ao tempo da agéo, nao
possuia a plena capacidade de entendimento em razdo de um transtorno mental.
Nessa perspectiva, o0s transtornos mentais configuram causas legais de
inimputabilidade, a medida que podem comprometer de maneira substancial os
processos cognitivos e volitivos do individuo, elementos fundamentais a
responsabilizacéo penal.

Contudo, é importante ressaltar que o fato de o individuo ter a presenga do

transtorno mental ndo é, por si s6, suficiente para eliminar a imputabilidade. Torna-se
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necessario demonstrar que, no momento exato da conduta delitiva, o transtorno
afetou de maneira decisiva a capacidade do agente de compreender o carater ilicito
do fato. De acordo com o Manual Diagnéstico e Estatistico de Transtornos Mentais
(DSM-5), um transtorno mental pode ser entendido como um conjunto de
manifestagdes psicolégicas ou comportamentais relevantes que se apresentam em
um individuo. Esses quadros costumam estar associados a sofrimento significativo e
prejuizos no funcionamento em areas essenciais da vida.

A responsabilidade penal, portanto, ndo pode ser afastada de maneira
simplista. Ela deve ser analisada a luz de uma compreenséo holistica do agente,
considerando nao apenas o diagnéstico, mas sua implicagdo no comportamento do

individuo no momento da infragao.
3. 2. O PAPEL DA AVALIAGAO PSIQUIATRICA NO PROCESSO PENAL

A Psiquiatria Forense configura-se como um campo interdisciplinar que
integra conhecimentos da psiquiatria e do direito, constituindo um recurso técnico
voltado a verificagdo da integridade psiquica de individuos envolvidos e sobre
qualquer duvida que surja no processo criminal (Cordeiro, 2003). Seu objetivo &
oferecer subsidios técnicos que orientem as decisdes judiciais. Em um sistema
juridico que preza pela justica e equidade, a analise das condigdes psiquicas do
agente assume um papel crucial para assegurar que somente aqueles que
possuiam discernimento suficiente sejam responsabilizados penalmente.

Atualmente, o psiquiatra forense tornou-se o perito forense, que é responsavel
por entender, juntamente com psicologos e neurocientistas, se a pessoa que sera
julgada por ter cometido um crime estava em gozo de suas plenas faculdades
mentais, ou seja, se realmente sabia o que estava fazendo. Essa é uma etapa muito
importante em qualquer investigagdo que envolva pessoas com qualquer tipo de
transtorno psiquiatrico e que cometeu um delito. Isso se da para garantir que
nenhuma ilegalidade e/ou injustica acontega com aquele que esta sendo julgado
(Silveira; Jankowitsch, 2025). Conforme destaca Cunha (2003), a investigagao que
ocorre nos estagios iniciais de um processo penal tem papel determinante, pois é a
partir dela que se estabelecem os fundamentos que irdo nortear os desdobramentos

juridicos do caso.
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A avaliagdo psiquiatrica surge como uma ferramenta técnica que contribui
com a fase investigativa, sendo realizada de forma articulada com as diligéncias
conduzidas pela equipe de pericia (Almeida, 2023). A solicitagdo da avaliagao
psiquiatrica ocorre sempre que surgem indicios de que o réu possa estar acometido
por transtorno mental que comprometa sua responsabilidade penal. Segundo Rocha
(2018), cabe ao juiz solicitar auxilio ao perito quando se tem duvidas sobre o caso.
Essa solicitacdo pode ser feita também pelo Ministério Publico ou pela defesa,
conforme estipulado no artigo 149 do Codigo de Processo Penal.

Ainda, conforme a clausula (§ 1° e 0 § 2° do art. 149), a avaliacédo da
sanidade mental pode ser ordenada ainda durante a fase de inquérito policial, desde
que haja representagcao formal da autoridade policial ao juiz competente. Nessa
etapa, busca-se antecipar a verificacdo da condi¢cdo psiquica do investigado, a fim
de evitar a tramitacdo de um processo penal contra alguém que, eventualmente,
seja inimputavel. No contexto processual, a pericia psiquiatrica € conduzida por um
médico psiquiatra nomeado pelo juiz, cuja atuagao possui carater técnico-cientifico e
finalidade juridica. O laudo produzido por ele possui grande peso na decisao judicial,
podendo influenciar diretamente na determinacdo da condenacio ou liberagao do
acusado ao final das investigagdes (Abdalla-Filho et al., 2016).

No exame pericial, todo elemento vinculado ao fato delituoso é analisado
como possivel evidéncia, com potencial de contribuir para o esclarecimento das
circunstancias e para a produgéo de prova material no processo penal (Sala, 2018).
A realizacdo da avaliagéo é feita com rigor, incorporando entrevistas clinicas, testes
diagndsticos especificos e uma analise detalhada dos registros médicos, juntamente
com a consideracdo de documentos legais aplicaveis ao caso (Abdalla-Filho et al.,
2016).

No que se refere ao tépico apresentado acerca da responsabilidade penal,
partindo-se da nogao de culpabilidade e do papel da avaliagdo psiquiatrica na
determinagcdo da responsabilizacdo de sujeitos com transtornos mentais, e
considerando o caso especifico do Incidente de Imola, evidencia-se que o individuo
foi tratado, em razdo de sua condi¢do psiquica, como juridicamente incapaz de
receber a censura penal, ndo lhe sendo atribuida culpa pelo ato praticado.

Embora o autor do fato tenha cometido uma conduta tipificada como ilicita, a
auséncia de culpabilidade decorre da analise de sua capacidade de compreensao e

de autodeterminagdo, elementos essenciais para a configuracdo da
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responsabilidade penal plena, os quais se mostram ausentes no caso em questao.
Nesse contexto, a avaliagdo psiquiatrica assumiu papel central ndo apenas na
compreensao do estado mental do autor do fato, mas também na construcéo de
uma narrativa juridica voltada ao esclarecimento da inexisténcia de intencionalidade

e de autodeterminagéo.

4. INIMPUTABILIDADE PENAL NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

A compreensao da inimputabilidade parte de uma construgao histérica,
pautada pelo aprimoramento do saber juridico. Desde os primeiros sistemas
juridicos, a exemplo do Direito Romano, ja havia a percepg¢ao de que determinados
individuos, em razdo de sua condicdo de insanidade, n&o poderiam ser
responsabilizados de maneira ordinaria pelos seus atos.

A construgdo desse conceito juridico encontra suas raizes no pensamento
iluminista, época em que se difundiu a concepg¢ao do ser humano como um sujeito
dotado de razdo e liberdade, capaz de responder por suas proprias escolhas. Nesse
sentido, o ato criminoso passou a ser compreendido como uma expressdo da
vontade individual. Todavia, sempre que essa autonomia estiver comprometida por
fatores mentais que impegcam o discernimento ou a autodeterminacdo, torna-se
inadequada a aplicagédo da pena sob a logica retributiva, uma vez que se enfraquece
o pressuposto da culpabilidade (Oliveira, 2021).

Com o desenvolvimento da teoria sobre a inimputabilidade, autores
contemporaneos, como Bitencourt (2011), buscaram definir mais precisamente os
limites da responsabilidade penal e contribuem para essa compreensao ao afirmar
que a inimputabilidade consiste na exclusdo da responsabilidade penal do agente
que, no momento da acdo ou omissao, era incapaz de entender o carater ilicito do
fato ou de agir conforme esse entendimento. De maneira semelhante, Capez (2020)
afirma que a inimputabilidade se configura pela auséncia de culpabilidade
decorrente de perturbacao psiquica que compromete a capacidade de compreensao
e autodeterminacgao do individuo.

A legislacao penal brasileira reconhece a inimputabilidade em duas hipoteses
especificas. A primeira refere-se aos individuos menores de dezoito anos, os quais

s&o submetidos ao regime juridico proprio previsto na legislacéo vigente. A segunda
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hipotese abrange as pessoas acometidas por transtornos mentais que, ao tempo da
acao ou omissao, nao detinham plena capacidade de compreensao acerca do
carater ilicito do fato praticado (Abdalla-Filho et al., 2016).

No ordenamento juridico brasileiro, o artigo 26 do Cédigo Penal dispde que é
isento de pena o agente que, em razdo de doenga mental ou de desenvolvimento
mental incompleto ou retardado, era incapaz de compreender a ilicitude do ato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento (Brasil, 1940).

Entre a imputabilidade plena e a inimputabilidade absoluta, o Cédigo Penal
prevé uma condi¢do intermediaria, denominada semi-imputabilidade. Essa categoria
abrange individuos que, embora conservem certa capacidade de discernimento
quanto ao carater ilicito de suas condutas, apresentam limitagdes decorrentes de
perturbacdes psiquicas. Conforme assinala Capez (2011), o semi-imputavel é aquele
que, mesmo possuindo compreensao parcial acerca da ilicitude do fato, atua com
culpabilidade reduzida em virtude de condi¢cdes pessoais que restringem de maneira
significativa sua autonomia. Nos termos do paragrafo unico do artigo 26 do Cadigo
Penal, estabelece-se que, a depender do grau de comprometimento psiquico, a
pena podera ser reduzida de um a dois tercos, ou substituida por medida de

seguranca.

41. ELEMENTOS E CRITERIOS DE AFERIGAO DA INIMPUTABILIDADE
ADOTADOS PELO CODIGO PENAL BRASILEIRO

A afericdo da inimputabilidade penal, conforme o Codigo Penal Brasileiro,
baseia-se em trés critérios fundamentais, direcionados a avaliacido das faculdades

mentais do agente.
4.1.1. Critério biolégico

A aplicagéo do critério bioldégico fundamenta-se exclusivamente no estado de
saude mental do individuo, sendo este o principal fator considerado para a avaliacéao
da inimputabilidade. Segundo Nucci (2008), neste critério, o agente é considerado
inimputavel caso seja diagnosticado com uma doenga mental ou apresente
desenvolvimento mental incompleto ou retardado. Jesus (2002, p.544), afirma que
“leva-se em conta a causa e nao o efeito. Condiciona a imputabilidade a inexisténcia

de doenga mental, de desenvolvimento mental deficiente e de transtornos psiquicos
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momentaneos”. Nesse caso, ndo se investiga a capacidade do individuo de entender
o fato cometido ou de agir de acordo com esse entendimento, sendo a verificagéo

dessa condigao realizada por meio de uma pericia médico-legal (Dotti, 2005).
4.1.2. Critério psicolégico

O critério psicologico analisa a capacidade do agente de compreender o
carater ilicito do fato ou de agir conforme esse entendimento, levando em conta os
efeitos dessa condicdo mental. Caso seja verificado que o individuo nao tinha a
capacidade de entender e querer, ele pode ser considerado inimputavel (Dotti,
2005). Ao contrario do critério bioldégico que se preocupa em identificar a presenca
de uma condigao que seja a causa para a inimputabilidade sem levar em conta se o
individuo tem a capacidade de compreensao, o critério psicologico analisa
justamente a capacidade do agente de entender o carater ilicito do ato e de agir

conforme esse entendimento no momento da infracdo (Capez, 2011).
4.1.3. Critério biopsicolégico

O critério biopsicologico, adotado pelo Cdédigo Penal Brasileiro, combina
ambos os aspectos, ou seja, considera tanto a existéncia de um transtorno mental
quanto a incapacidade do agente de entender a ilicitude do ato ou de se comportar
de acordo com esse entendimento. No contexto juridico, cabe ao perito avaliar a
condicdo mental do réu no momento da pratica delitiva, considerando sua
capacidade de entendimento e controle sobre suas agbes, e o juiz, por sua vez,
exerce sua fungdo com base no principio do livre convencimento motivado, ou seja,
ele é responsavel por analisar todas as provas coletadas durante o processo e, a
partir disso, avaliar se 0 acusado possuia plena consciéncia da ilicitude do fato e se
poderia agir de acordo com essa percepgao (Decaro, 2023).

ApOs realizar um apanhado tedrico sobre a inimputabilidade penal e seus
fundamentos juridicos, torna-se possivel estabelecer uma correlagdo com o caso
abordado neste trabalho, evidenciando as nuances envolvidas na determinacédo da
inimputabilidade de um sujeito. No caso especifico de G.M., a exclusdo da
responsabilizagado penal foi fundamentada ndo apenas no diagnéstico psiquiatrico de
esquizofrenia paranoide, mas também na gravidade do ato cometido, o homicidio de

um educador da instituicdo em que estava internado. O diagndstico psiquiatrico de
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esquizofrenia paranoide, caracterizado por delirios persecutérios, com crencas de
envenenamento e contaminagado, demonstrou que o individuo estava completamente
desprovido de controle sobre sua percepc¢ao da realidade e, consequentemente,
sobre suas agdes. Esses sintomas psicéticos afetaram de forma significativa sua
capacidade de compreender a ilicitude de sua conduta e de se autodeterminar de
acordo com esse entendimento.

O laudo pericial que consta nos autos a época do crime corroborou a
gravidade do quadro clinico de G.M. e indicou que, no momento do crime, ele era
totalmente incapaz de discernir o carater ilicito de seu ato. Esse diagnostico é
fundamental para compreender a aplicagao do critério biopsicolégico adotado pelo
ordenamento juridico brasileiro, que considera tanto os aspectos bioldégicos quanto
0s psicologicos do agente para a determinacdo de sua inimputabilidade. Sendo
assim, o artigo 26 do Codigo Penal Brasileiro reforca a ideia central de que a
inimputabilidade penal de G.M. se justifica pela auséncia de condi¢gdes minimas de

entendimento.
6. CONSIDERAC}GES FINAIS

Este artigo teve como objetivo geral analisar a responsabilizagdo penal de
sujeitos com transtornos mentais, utilizando como base a analise de um caso
especifico abordado nessa pesquisa. A partir dele, foi possivel atingir os objetivos
propostos neste estudo.

A pesquisa evidenciou a complexidade que envolve a responsabilizacido penal
desses individuos, demonstrando que se trata de uma questdo que exige uma
abordagem juridica, técnica e ética. O estudo reforcou que a responsabilizagao
penal esta diretamente vinculada ao conceito de culpabilidade, o qual pressupde a
imputabilidade do agente. Assim, a pena é destinada aqueles que, no momento da
infracdo, possuem plena capacidade de autodeterminacdo ou, no caso dos
semi-imputaveis, capacidade parcial. Isso coloca os sujeitos com transtornos
mentais em uma posicdo particular dentro do direito penal. Nesse contexto,
destaca-se o papel essencial da avaliagao psiquiatrica como instrumento auxiliar na
producao da prova pericial, oferecendo subsidios técnicos a decisao judicial.

Apesar da relevancia tedrica deste estudo, € importante reconhecer suas

limitagcbes. A escolha por um unico caso, ainda que emblematico, restringe a
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amplitude das analises e pode nao refletir a diversidade de situagdes que envolvem
a responsabilizacdo penal de sujeitos com transtornos mentais. A singularidade do
“Incidente de imola” oferece uma base rica para reflexdo, mas ndo permite uma
ampla visdo sobre o sistema penal ou sobre os diferentes contextos sociais e
juridicos em que esses sujeitos estdo inseridos. Essas limitagbes, contudo, néo
comprometem a relevancia da contribuicdo oferecida por este trabalho. Pelo
contrario, evidenciam a necessidade de investigacbes mais amplas que aprofundem
o entendimento sobre o tema. Desse modo, esta pesquisa busca enriquecer o
debate sobre justica, loucura e responsabilidade, oferecendo subsidios para a

construgdo de uma abordagem mais humana, critica e integrada.
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