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Resumen: A partir de la configuracién actual del estatus juridico de los animales y los precedentes
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como sujetos de derechos; el objetivo de este trabajo es, aproximar un concepto juridico de los
llamados intereses animales y determinar cudles son las implicaciones constitucionales de este
término para el reconocimiento de los derechos fundamentales de los demas animales.
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Resumo: Com base na configuracdo atual da situacao juridica dos animais e nos precedentes
jurisprudenciais latino-americanos que fundamentam o reconhecimento dos animais como
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reconhecimento dos direitos fundamentais de outros animais.
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fundamental rights of other animals.
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1. CONSIDERACIONES PRELIMINARES:

Con mayor frecuencia es posible advertir como el cambio de consideracién sobre el valor
moral de los animales no humanos o los demas animales, en la dimension juridica poco a poco
comienza a traducirse en necesidad de fortalecer directrices de proteccion y bienestar animal. Sin
embargo, no es suficiente con mejorar el entramado normativo del tratamiento juridico de los
demas animales, sino que no debe perderse de vista que el objetivo es, ademas de reconfigurar su
estatus juridico, lograr el reconocimiento de prerrogativas o derechos inherentes de los demas
animales, lo cual, significaria un nuevo paradigma de interpretacion de los derechos
fundamentales.

Este trabajo se divide sustancialmente en dos partes. En la primera parte de este
documento, se busca, del andlisis del estatus juridico de los animales no humanos, identificar la
posicion juridica del animal no humano y el perfil de la norma que regula la relacién de los
animales humanos con los demas animales, asi como distinguir las deficiencias normativas
respecto a los pronunciamientos de tribunales latinoamericanos que han reconocido como seres
sintientes y hasta como sujetos no humanos, a ciertos animales, como el caso de Sandra o Cecilia
y, los mas recientes Clifor y Tita.

La segunda parte de este trabajo, tiene como objeto aproximar un concepto juridico de los
Ilamados intereses animales y determinar cuales son las implicaciones constitucionales de este
término, todo esto, con la finalidad de abonar a las argumentaciones sobre la necesidad de incluir
a los demaés animales como sujetos o0 agentes en la comunidad juridica y asi, lograr construir bases
epistémicas para el reconocimiento de los derechos fundamentales de los demas animales.

Entre los conceptos a los cuales se hard mayor referencia en este articulo, son los
siguientes:

Animales no humanos o demas animales. Todos los individuos animales que no forman
parte de la especie humana. En lo que se refiere a los integrantes de la especie humana, seran
referidos a lo largo del documento como animales humanos.

Constitucién. Documento fundamental de cualquier Estado-Nacién que, ademas de
determinar las directrices de gobierno y juridicas, recoge los principios, derechos y libertades que

reconoce y se compromete a promover y resguardar.
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Derechos animales o derechos de los animales no humanos. Conjunto de prerrogativas
inherentes de los demas animales que se configuran como una categoria especial de proteccién de
los intereses animales.

Por ultimo, es necesario insistir que el objetivo y desafio juridico respecto a los animales
no humanos, no solo es “mejorar” los instrumentos normativos de proteccion y bienestar animal,
sino que, al mismo tiempo de la reconfiguracion del estatus juridico de los demés animales,
disefiar el reconocimiento de las prerrogativas o derechos inherentes de los demas animales, lo

cual, significaria un nuevo paradigma derechos fundamentales.

2. ESTATUS JURIDICO DE LOS ANIMALES EN EL MARCO NORMATIVO Y
JURISPRUDENCIAL LATINOAMERICANO:

Establecer el estatus juridico de los animales en el actual marco normativo
latinoamericano, implica partir de hacer una revision sobre la esfera del derecho civil. La cual,
derivado de la tradicion romano germanico que impera en el disefio institucional y normativo de
Latinoamérica, es posible apreciar que los demas animales, son considerados como cosas, bienes,
utensilios, monumentos y objetos de trabajo, configurandose de esta forma el estatus de objetos
de derecho, lo cual, significa que no son sujetos de derechos en si mismos, sino que existen
lineamientos de su aprovechamiento, uso y explotacion. Ejemplo de ello, basta con revisar la
legislacidn civil de Brasil (Codigo Civil do Brasil, 2002), de Argentina (Cadigo Civil y Comercial
de la Nacién, 2014), de Colombia (Cddigo Civil de Colombia, 1887), de Chile (Cddigo Civil de
Chile, 2000) y, la México (Cddigo Civil Federal, 1928), en cuyas lineas, se establecen criterios
de sentido patrimonial respecto a los animales como bienes.

Desde la optica penal, el caso de Argentina, destaca a diferencia del resto de paises
latinoamericanos, al considerar como victima al animal no humano, esto de acuerdo a la Ley
14.346 Malos tratos y actos de crueldad a los animales (Ley 14.346, 1954). Bajo esta tesitura,
resulta sumamente importante este caracter, porque en si, a diferencia de otras normativas penales,
el animal no humano, no encuadra directamente con una interpretacion patrimonial de bien o cosa,
sino que, por el contrario, a través de esta Ley, los deméas animales, adquieren una categoria
especial de proteccion.

Por altimo, al hacer una revision sobre los documentos constitucionales de los paises de
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Latinoamérica, es posible encontrar, que son pocas 0 nulas, las referencias y disposiciones
respecto al tratamiento de los demas animales en dichos cuerpos normativos y, respecto a un
reconocimiento constitucional de derechos animales, es totalmente inexistente. Y es que, el
pensamiento juridico occidental, respecto de los derechos fundamentales, hasta mediados del
siglo XX, habia estado concentrado en el propio animal humano, su relacion con los de su misma
especie y como ha de regir su conducta en sociedad. Sin embargo, fue hasta 2008, cuando esta
consideracion antropocéntrica, comienza a transformarse precisamente en Latinoamérica,
puntualmente con la constitucionalizacion que hace Ecuador del reconocimiento de los derechos
de la Naturaleza (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008). Mismos pasos que siguio
Bolivia, al incorporar en su Constitucion, un principio orientado a la armonia con la naturaleza y
defensa de la biodiversidad. (Constitucion Politica del Estado Plurinacional de Bolivia, 2009).
Estos dos precedentes constitucionales, en si, marcan la ampliacion de las categorias con
proteccién constitucional que incluyen entes y entidades que no son parte de la especie humana,
deconstruyéndose asi, la idea de que el derecho no es Unicamente para humanos, sino que puede
representar la proteccién de entes y entidades no humanas, afin de asegurar su permanencia, su
existencia y desarrollo natural.

Ahora bien, respecto a cuestiones puntuales sobre el tratamiento constitucional de los
demas animales, en instrumentos fundamentales, encontramos el ejemplo de la Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil, 1988 que dispone dentro del derecho a un medio ambiente
ecologicamente equilibrado, incumbe al Poder Publico:

Proteger la fauna y la flora, prohibiéndose, en la forma de la ley, las practicas
que pongan en riesgo su fusion ecoldgica y provoquen la extincion de especies
0 sometan a los animales a la crueldad.

Es decir, a través de este precepto constitucional, encontramos una prohibicion directa a
la crueldad animal, la cual, excluye de esta consideracion practicas consideradas como culturales.
Lo cual, implica una deficiencia en el propdsito de reconocer derechos a los demas animales o
hacer una efectiva proteccién de sus intereses.

Otros documentos constitucionales que hacen referencia al tratamiento de los demas
animales, son el caso de Panama y Guatemala. La Constitucion Politica de la Republica de
Panama, 1976, establece disposiciones respecto a la reglamentacion de la caza y la pesca- Por su

parte, en la Constitucion de Guatemala, 1993, se dispone la obligacion de dictar normas garantes
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de la utilizacion y el aprovechamiento de la fauna.

Por ultimo, la Constitucion Politica de la Ciudad de México, 2018, que reconoce a los
animales como seres sintientes y, en virtud de ello, mandata el trato digno a través de un deber
ético y obligacion juridica de respetar la vida y la integridad de los animales.

Para cerrar este apartado, en Latinoamérica, de manera constitucional, derivado de las
precisiones anteriores, es posible determinar que, no existen prerrogativas ni un sistema
constitucional de proteccion eficaz de los deméas animales, ni mucho menos, se ha dado el
reconocimiento de los deméas animales como sujetos juridicos en alguno de los documentos
fundamentales de estos paises, lo cual, representa un desafio juridico importante respecto a la

reivindicacion animal.

3. LOS ANIMALES EN LOS PRONUNCIAMIENTOS JURISPRUDENCIALES DE
LATINOAMERICA:

La esfera juridica, en cuanto a los sujetos juridicos, derechos y las nuevas formas de tutela,
se encuentra en transformacion. Estudiado y analizado el estatus juridico de los demas animales
en el entramado legal latinoamericano, es momento de contrastar estas disposiciones, con el objeto
de distinguir las deficiencias normativas, respecto a los pronunciamientos de tribunales
latinoamericanos que han reconocido como sujetos no humanos o sujetos de derecho no humanos,
a ciertos animales, como el caso de Sandra o Cecilia y, los mas recientes Clifor y Tita.

En los precedentes de jurisprudencia constitucional comparada, en Latinoamérica,
Argentina, se coloca a la vanguardia con los importantes esfuerzos que han logrado el
reconocimiento de algunos animales no humanos como seres sintientes y con una serie de
derechos especificos propios de acuerdo a su naturaleza. Entre los mas destacados, es imperante
sefialar la resolucién de la Cdmara Nacional de Casacion Penal Sala 11, en la cual se reconocio6 a
la orangutana Sandra (EXPTE. A2174-2015/0, 2015) y de la solicitud de Habeas Corpus (EXPTE.
NRO. 2603/14, 2015), como un "sujeto de derecho”, conforme a lo dispuesto por la ley 14.346 y
el Codigo Civil y Comercial de la Nacion Argentina. Entre los puntos resolutivos, se destaca lo
siguiente:

A partir de una interpretacion juridica dindmica y no estatica, menester es
reconocerle al animal, el caracter de sujeto de derechos, pues los sujetos no
humanos (animales), son titulares de derechos, por lo que se impone su
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proteccion en el &mbito competencial correspondiente.

Otra paradigmatica resolucion, es la de Cecilia (EXPTE. NRO. P72.254/15, 2015), quien,
se encontraba recluida en el zooldgico de Mendoza, cuyas condiciones, no eran cercanas a los
pardmetros de bienestar animal. Entre los puntos més importantes del expediente 72.254/15, en el
que se reconoce a Cecilia como un sujeto no humano, se destaca:

a) Todo animal perteneciente a una especie salvaje, tiene derecho a vivir libre
en su propio ambiente natural, terrestre, aéreo o acuatico y a reproducirse.

b) Toda privacién de libertad, incluso aquella que tenga fines educativos, es
contraria a este derecho.”. De este modo, en el ambito internacional, se
reconoce expresamente que los grandes simios entre otras especies tienen
derecho a vivir en libertad.

Finalmente, Tita, que a través del fallo de la carpeta judicial N° 7311 del afio 2021, no
solo se le reconoce la calidad como sujeto de derecho, sino también el reconocimiento y
proteccion de la familia multiespecie. Lo cual, vine a confirmar y fortalecer la idea de la
ampliacion de las categorias de proteccion constitucional.

Colombia, también, ha sentado un importante precedente respecto a la familia
multiespecie, y es que Clifor, a través de la Radicacién 2020-0047, se le reconocié como ser
sintiente y el amparo al derecho a la salud y supervivencia, asi como el derecho a la preservacion
del nucleo familiar multiespecie.

Como es posible observar, estos pronunciamientos, en contraste con las disposiciones que
configuran a los animales no humanos como cosas, bienes, utensilios, objetos de trabajo, existe
una total discordancia normativa que implica la urgente actualizacion de los instrumentos legales
y constitucionales afin de crear disposiciones efectivas de proteccidn de los intereses animales y,
a través de herramientas procesales, poder hacer factible el acceso a la justicia a los animales en
favor de la proteccion de sus mismos intereses.

Por lo que es evidente que, aunque, en los paises latinoamericanos, existe la preocupacion
por la prevencion del maltrato y crueldad animal, no existe un precepto constitucional que
reconozca a los demas animales como sujetos juridicos, con derechos y libertades intrinsecas, ni
tampoco existe norma constitucional que se configure como una medida eficaz de proteccion de
los intereses animales. Luego entonces, para cerrar este segundo apartado, es importante insistir
en que, la tendencia actual de estos pronunciamientos a favor de los deméas animales, exhiben la

necesidad de crear normas e instituciones encaminadas a asegurar y garantizar derechos y
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libertades para los demés animales, en virtud de proteger sus intereses.

4. INTERESES ANIMALES. CONCEPTO E IMPLICACIONES CONSTITUCIONALES:

Somos testigos de la creciente consideracion moral de los animales no humanos o los
demas animales; es incluso posible advertir como este cambio de conciencia hacia los individuos
y colectividades de las demés especies, se traduce como una preocupacion ética, filosofica,
politica y hasta juridica.

Los derechos animales, son derechos emergentes, que requieren atencion y tratamiento
urgente. Los animales no humanos, como se ha sefialado en la nota preliminar, son todos aquellos
individuos vivientes, que no forman parte de la especie humana y, de acuerdo a sus caracteristicas
bioldgicas, son capaces de experimentar sensaciones fisicas y emocionales, asi como manifestar
estados de conciencia y comportamientos intencionales.

Esto es puntualmente relevante, pues actualmente, con fundamento en evidencia
cientifica, no se puede negar que los animales no humanos poseen sentimientos y capacidades
cognitivas, razén que deberia ser suficiente para lograr la reconfiguracion del estatus juridico de
los demaés animales, asi como la reformulacién de los limites de la relacion que tiene el animal
humano con los demas animales.

Las leyes actuales de proteccion animal, en su mayoria, legitiman la violencia especista,
al solapar practicas como la pesca, la caza, viviseccion, produccion animal, entre otras,
justificandose en razones culturales, economicas y de aprendizaje, en las que los demas animales,
son oprimidos, heridos, asesinados, es decir, es menoscabada la posibilidad de que los demas
animales, puedan desarrollar sus vidas y mantenerse alejados del sufrimiento provocado por la
especie humana.

Se ha comentado sobre la insuficiencia normativa de los documentos constitucionales
respecto al tratamiento digno de los demas animales y la inexistente proteccién efectiva de los
demas animales.

Los intereses animales, es un topico con fundamentacion moral que se traduce o entiende
como todo aquello que resulte mas benéfico para un individuo. Pero ¢qué significa intereses
animales en la esfera juridica? O ;como deberia enmarcarse y qué implicaciones tendria en el

ambito constitucional?
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Los intereses animales o intereses de los demas animales, como una aproximacion
juridica, es la referencia a aquellos valores que el animal -cualquiera que sea su especie- tiene el
deseo de conservar y disfrutar, como la libertad, la integridad fisica, emocional y mental, la
dignidad, la salud y el desarrollo de la vida misma. Es decir, si los intereses son en si, todo aquello
que resulte benéfico para un individuo, pensar en los intereses animales, implica entonces, el
efecto que tiene conservar y desarrollar la vida acorde a los fines y deseos de cada individuo de
las demas especies animales. Estos valores, son tan naturales como el deseo de vivir, el deseo de
libertad, el deseo de no sufrir, entre otros. Sin embargo, estos deseos y valores, no son plenamente
protegidos por ningun ordenamiento de proteccidn animal vigente, toda vez, que los animales, no
son vistos como agentes integrantes de la comunidad juridica y hasta ahora, no han sido
considerados los intereses y deseos de los demas animales.

La fallida intension de “proteger a los animales™ hasta ahora, parte también de la idea de
la consideracion moral de unos animales sobre otros, es decir, la discriminacion de una especie
respecto a otra (especismo). Por lo que, el desafio juridico respecto a la reivindicacién animal,
implica, no solo en mejorar las formas de explotacion y aprovechamiento de los deméas animales
o la prevencion del maltrato y la crueldad animal de algunas especies animales, sino que requiere
de transformar el objeto de proteccion o el objeto a tutelar, es decir, para cambiar el paradigma
proteccionista y bienestarista, es necesario, considerar los intereses animales como eje central
para la proteccién efectiva y el reconocimiento de libertades y derechos de los demas animales.

Por tanto, es posible ir ya precisando que las implicaciones constitucionales, de la
conceptualizacién de intereses animales, representa el desafio juridico de transformar las
directrices bienestaristas y apostar a la proteccién integral de los intereses animales como una
clausula general y como un concepto juridico de tutela de efectiva aplicacion. Esto con el objetivo
de abrir la puerta a la descosificacion animal para ser reconocidos como sujetos de derechos, con
libertades protegidas y, como una categoria especial de proteccidn constitucional.

Luego entonces, estos intereses animales, a la luz del derecho, tendrian que contar con
instrumentos legales que permitan la efectiva proteccion de la vida y la libertad de los demaés
animales. Por lo que la propuesta toral de este trabajo es, determinado el significado juridico de
los intereses animales o intereses de los demas animales, lograr un acercamiento hacia un
prototipo de directriz normativa y un modelo interpretativo constitucional de proteccién efectiva

de estos valores, los cuales, a través de cada caso concreto, la regla imperantemente, oriente al
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creador de la norma y al operador de la misma, la mayor proteccion posible de los intereses
animales, insisto, estos intereses como eje 0 como base fundamental del pardmetro de los derechos
animales.

A través de la jurisprudencia, ya se abren importantes puertas para el reconocimiento de
los derechos de los animales no humanos, como el derecho a la salud o el derecho a la familia
multiespecie, por lo que es posible afirmar que los derechos, no son exclusivos de la especie
humana. Luego entonces, el interés de no sufrir, el interés de desarrollar la vida, el interés de vivir
en libertad, no puede reducirse su proteccion solo a los intereses de la especie humana.

Es necesario, establecer en la configuracion de la dindmica de los derechos fundamentales
la ampliacion de las categorias de proteccion, en las cuales, los individuos e intereses de todas las
especies animales -humanos y no humanos-, cuenten con seguridad juridica y plena proteccion
legal.

Ya se ha propuesto disefiar un principio constitucional como un primer paso del
reconocimiento de los derechos animales. Pues bien, ahora, se propone esta proteccion integral
de los intereses animales, como otra via al reconocimiento de los derechos animales, que permita
la transformacidn del estatus juridico de los demas animales y consecuentemente la proteccion
plena y efectiva de sus intereses a traves de herramientas procesales, instancias defensoras de
estos valores, e incluso, como un principio rector en los casos concretos de afectacion a las
libertades e intereses de los animales no humanos como una metodologia legislativa y judicial de
aplicacion, para la proteccion de la libertad, la dignidad, la integridad fisica, mental y emocional
y, el desarrollo pleno de la vida de los deméas animales.

Por ultimo, los intereses animales, estos deseos inherentes de los individuos de todas las
especies animales, no puede quedar desamparada de la dimensién juridica, pues la proteccion de
estos valores, permitiria cambiar el paradigma de la relacion del animal humano con las demas
especies, prestando asi, el animal humano, mayor atencién a los deseos de todos los animales en
un plano de igualdad, a través del reconocimiento de su propia animalidad, con el objeto de
relacionarse de manera mas armonica, compasiva y pacifica con todos los seres vivientes con los
que convive y cohabita en el planeta. Las implicaciones constitucionales, es el deber de reconocer,
valorar y salvaguardar los intereses de todos los animales, a través de prerrogativas fundamentales
encaminadas a la proteccion efectiva e integral de los animales no humanos, mediante normas,

herramientas e instituciones de observancia y aplicacion de las directrices mas benéficas para el
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desarrollo pleno de la vida de los animales no humanos.

5. REFLEXIONES DE CIERRE:

Del estudio normativo, es posible observar una brecha especista que derribar, la cual,
implica la descosificacion -dejar de ser considerados como cosas u objetos susceptibles de
propiedad-del animal no humano y transformar las categorias de proteccion juridica.

De los precedentes jurisprudenciales latinoamericanos que sientan base respecto al
reconocimiento de los animales como seres sintientes y sujetos juridicos con respecto del
entramado normativo, evidencian que las disposiciones de tratamiento y regulacién animal,
resultan insuficientes para la proteccion de los animales no humanos, por lo que a través de dichos
pronunciamientos judiciales, es importante reconfigurar el estatus juridico de los animales y
comenzar con la transformacion de las normas de proteccion animal.

El espectro de los derechos fundamentes, por su parte, es necesario extenderlo a aquellas
categorias que no son humanas, es decir, ampliar las categorias de proteccién constitucional, a
través del reconocimiento y valoracion de los intereses animales (el deseo de no sufrir, el deseo
de vivir en libertad y conservar la vida) protegiendo la vida, la dignidad y la integridad fisica,
emocional y mental de todos los animales.

La esfera juridica debe contar con herramientas que logren asegurar el estado mas éptimo
de plenitud de los demés animales y dejar atras la cosificacion de los animales, es clave en la
transicion del nuevo paradigma de los derechos fundamentales, en el cual, la meta es el
reconocimiento del valor intrinseco, autonomia, e incluso, la personalidad juridica de los
animales no humanos, como una estrategia para la construccion comunidades juridicas mas justas
y armonicas entre todos sus integrantes - humanos y no humanos -.

Los intereses animales implican constitucionalmente, instaurar un nuevo paradigma y
metodologia interpretativa constitucional, en la que las decisiones para los demas animales, sea
la mas benéfica posible, permitiéndole no solo el mas optimo estado de bienestar sino la integral
proteccion y salvaguarda de su vida, su dignidad y las condiciones que permitan y aseguren su
existencia.

Es importante insistir, no basta con mejorar o reforzar penas sobre maltrato y crueldad

animal, es imperante la constitucionalizacion de preceptos de proteccion de los intereses de los
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animales no humanos, que deberan traducirse en estrategias y metodologias interpretativas que
permitan la interaccion mas armonica, en planos de igualdad y respeto, entre el animal humano

con los demas animales.
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