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RESUMO

A Andlise Juridica da Politica Econdmica (AJPE) propde um conceito de justica econdmica
segundo o qual ndo deve ser considerado aceitavel que uma economia cres¢a e se torne
desigual. O artigo objetiva construir um indicador para operacionalizar o referido conceito e
aplicar o indice elaborado para avaliar o grau de fruicdo da justica econémica no Brasil, no
periodo de 1985 a 2023. Aplica-se a metodologia da Analise Posicional e dados extraidos
do World Inequality Lab, Banco Mundial e IBGE. Os resultados revelam uma tendéncia de
declinio no nivel de justica econbmica no Brasil ao longo do periodo analisado, divergindo
do padrdao de crescimento do PIB per capita. O indicador construido contribui para
evidenciar que o dinamismo produtivo nem sempre se traduz em maior equidade distributiva
ou bem-estar econbmico. A pesquisa constata que a énfase exclusiva no crescimento
econdmico pode mascarar periodos de desigualdade e desemprego. O indice de justica
econdmica oferece uma medida mais abrangente para avaliar o sucesso econémico de um
pais, incorporando dimensdes distributivas que o PIB per capita isoladamente negligencia.

Palavras-chave: justica econbmica; Analise Posicional; Analise Juridica da Politica
Econdmica; crescimento econémico; desigualdade.

ABSTRACT: Legal Analysis of Economic Policy (LAEP) proposes a concept of economic
justice according to which it is not acceptable for an economy to grow while becoming more
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unequal. This paper aims to construct an indicator capable of operationalizing this concept
and to apply it to assess the degree of economic justice in Brazil from 1985 to 2023. The
methodology relies on Positional Analysis and uses data from the World Inequality Lab, the
World Bank, and the Brazilian Institute of Geography and Statistics (IBGE). The results show
a declining trend in Brazil's level of economic justice over the analyzed period, diverging from
the pattern of growth in GDP per capita. The constructed indicator highlights that productive
dynamism does not always translate into distributive equity or economic well-being. The
study concludes that exclusive emphasis on economic growth can obscure periods of
inequality and unemployment, and that the proposed index offers a more comprehensive

measure of a country’s economic performance by incorporating distributive dimensions
neglected by GDP per capita alone.

Keywords: economic justice; Positional Analysis; Legal Analysis of Economic Policy;
economic growth; inequality.

1. INTRODUGAO

O crescimento econdmico tornou-se o critério para medir o sucesso e o
fracasso dos paises apds a Segunda Guerra Mundial. Antes da guerra, a linguagem
comum para hierarquizar povos e paises envolvia distingbes entre civilizados e
incivilizados, avangados e retrogrados. Apds a guerra, as distingdes passaram a ser
feitas em termos de paises e povos desenvolvidos e subdesenvolvidos (Sbert, 2010,
p. 214).

O Produto Interno Bruto (PIB) per capita — indicador que representa o valor
total da produgado de bens e servicos de um pais dividido por sua populacdo —
passou a traduzir estatisticamente a concepgédo de desenvolvimento (Rist, 2002).
Paises com alto PIB per capita seriam desenvolvidos; os demais, subdesenvolvidos
— ou, apos a década de 1960, em desenvolvimento. A “crenga inconteste na
necessidade do crescimento” tornou o aumento do PIB per capita a prioridade na
atividade politica dos Estados, o objetivo central dos governos, e o principal critério
para seu julgamento (Rist, 2002, p. 214-5).

A ideia de desenvolvimento emerge conectada ao aspecto da eficiéncia
econdmica, deixando de lado consideragdes de distribuicdo da renda e da riqueza
(Esteva, 2010), ou seja, aspectos de equidade. A limitagdo ndo impediu a difuséo e

influéncia pratica do indicador:

Até o final dos anos 1960, o nivel médio de renda — calculado
como quociente do Produto Interno Bruto pelo total da populagéo
— era considerado como uma das medidas-sintese mais diretas do
bem-estar nos diversos paises do mundo. Ainda que nao figure
hoje com o mesmo status de validade, o PIB per capita € um
indicador ainda muito referido nos relatérios sociais dos
organismos internacionais, compondo, inclusive, o indice de
Desenvolvimento Humano do PNUD. (Jannuzzi, 2017, p. 142)
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O foco exclusivo no crescimento econémico invisibiliza aspectos ligados a

desigualdade. A concentragao excessiva de renda e riqueza nao representa apenas
uma questdo econémica — embora possa prejudicar o dinamismo dos mercados
(Keynes, 1996, p. 341-2) e reduzir o ritmo de expansdo da economia (Alesina,
Rodrik, 1994; Ostry, Loungani, Furceri, 2016). A desigualdade compromete também
as percepcboes de equidade social, a dignidade humana e o funcionamento
adequado das instituicdes sociais (Milanovic, 2007).

O conflito distributivo esta no centro das tensdes politicas. A persisténcia de
niveis extremados de desigualdades demanda narrativas legitimadoras,
especialmente diante das instabilidades que pode provocar. Tais narrativas
emergem por meio de sistemas ideoldgicos articulados em torno de determinados
arranjos politicos e regimes de propriedade, constituindo o que Piketty (2015, p. 10;
2020, p. 11-14) chama de regimes e ideologias desigualitarias. A desigualdade nao
€ um fenbmeno espontdneo da natureza, representando antes o produto de
processos politicos e ideoldgicos especificos de uma sociedade, de escolhas e
arranjos institucionais fundamentados em concepgdes particulares de justica e
derivados de disputas politicas entre grupos sociais (Piketty, 2020, p. 16-17).

No pensamento juridico-econémico brasileiro, Marcus Faro de Castro criou
uma abordagem alternativa para relagbes entre direito e economia: a Analise
Juridica da Politica Econdmica (AJPE), que apresenta preocupagdes diretas com a
inclusdo do aspecto da desigualdade — sem eliminar a importancia do crescimento

econdmico. A AJPE visa oferecer:

meios que possam auxiliar na tarefa de adaptar ou modificar
aspectos de modelos de politica macroeconémica para que tais
modelos incorporem, em sua proépria estrutura, preocupag¢des com
a protegdo a direitos fundamentais e assim contribuam para tornar
a sociedade ndo apenas mais eficiente, mas também
simultaneamente menos desigual, mais justa. (Castro, 2021, p. 16)

Como parte da AJPE, Castro propés uma nogado especifica de justica
econdmica: “conciliar o crescimento econdmico e a transformacao da realidade com
a equanime fruicado de direitos fundamentais e direitos humanos” (Castro, 2018a, p.
138). O conceito enfatiza a necessidade de equilibrar “os dois lados do desafio de
propulsionar o crescimento econdmico com ‘justi¢a’, caracterizada como efetiva
fruicdo de direitos fundamentais e direitos humanos por todos os individuos ou
grupos” (Castro, 2018a, p. 128). Para o autor, “ndo deve ser considerado aceitavel,

do ponto de vista juridico, que uma economia cresg¢a, sem que ao mesmo tempo
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esteja assegurada a efetiva fruicdo de direitos fundamentais e direitos humanos

pelos membros da sociedade como um todo” (2018b, p. 384). Castro entende esses
direitos a partir de uma dicotomia: direitos de producdo e direitos de consumo.
Assim, a justica econdmica consiste na expansao simultdnea e conciliada da fruigao
de direitos de producgao e de direitos de consumo (Castro, 2018a, p. 138)

Direitos de producdo sao direitos subjetivos atrelados as atividades de
producao e troca comercial. Assim, sao direitos relacionados a praticas orientadas a
geracado de alguma forma de excedente (Castro, 2018b, p. 387), como o lucro ou
retornos financeiros. “Assim, a propriedade comercial, nas inumeras modalidades
correspondentes a diferentes tipos de ‘ativos’ comerciais, constitui o exemplo tipico
do direito de produgédo” (Castro, 2021, p. 18). A liberdade de contratar também é
exemplo de direito de produgéo (Castro, 2018a, p. 136).

Ha uma correspondéncia, de modo geral, entre os direitos de producéo na
AJPE e a nocéao de valor de troca. Em Marx (2017, p. 114), o valor de troca refere-se
ao que alguém pode obter em troca da mercadoria. O comerciante encara o valor da
mercadoria enquanto valor de troca, assim como o financista aborda seu
investimento financeiro a partir do retorno esperado, e ndo da satisfagcdo de uma
necessidade humana (ao menos imediata). Assim, por exemplo, na AJPE, uma
edificacdo em que uma empresa esta instalada € uma propriedade abordada desde
a logica de um direito de produgdo e do aspecto do valor de troca, porque sua
finalidade é a geracao e apropriacao de um excedente.

Os direitos de producdo estdo ligados a aspectos da lucratividade,
rentabilidade e dinamismo econémico. A expressao quantitativa da eficiéncia
econdmica, por exceléncia, € o PIB per capita. Mas é preciso conectar a busca por
eficiéncia com a busca por equidade.

A preocupacado econdmica com a distribuicdo equanime dos ganhos
econdmicos tem por contraparte, na AJPE, os “direitos de consumo”. Os direitos de
consumo referem-se a praticas mediante as quais os atores expendem — gastam,
consomem — produtos e servigos, sem se engajarem intencionalmente na produgao
ou troca comercial (Castro, 2018, p. 30). Tais direitos incluem os chamados “direitos
sociais, econdmicos e culturais” (Castro, 2018a, p. 136), de que sdo exemplos
“alimentacdo, moradia, transporte, saude, educacao e outros comparaveis” (Castro,

2018a, p. 135). Na AJPE, sao ainda identificados genericamente com a propriedade
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civil (Castro, 2018b, p. 387), que tem a funcéo de proteger as praticas de consumo e

nao esta diretamente conectada ao propdsito de gerar lucro ou renda, ou seja, a
esfera da producéo ou da troca.

Os direitos de consumo podem, de modo geral, ser compreendidos a partir da
nocao de valor de uso proposta por Marx para descrever outra face do valor das
mercadorias. Quando alguém encara a mercadoria a partir do valor de uso, esta
preocupado com suas propriedades materiais, sua utilidade subjetiva. O destino
tipico é o consumo (Marx, 2017, p. 114-5). Assim, uma edificacdo que serve de
moradia a uma familia € uma propriedade abordada desde o aspecto do valor de
uso, correspondendo a um direito de consumo.

O conceito de “justica econdmica” proposto por Marcus Faro de Castro tem,
portanto, em seu nucleo, a conciliacdo entre aspectos de eficiéncia e equidade na
economia. Exige, assim, que a avaliagdo de uma situagdo como economicamente
justa ou injusta considere também o aspecto distributivo. Nao pode ser considerado
justo que uma economia cresga e, a0 mesmo tempo, intensifique desigualdades. O
desafio encarado neste artigo € operacionalizar esse conceito em um indicador
capaz de torna-lo observavel e mensuravel.

A AJPE propde a Analise Posicional como método para dar expressao
quantitativa a fruicdo empirica de direitos fundamentais e humanos, sejam de
producdo ou de consumo. Os aspectos principais da Analise Posicional sao
retomados em maior detalhe, mais a frente, na se¢ao descritiva da metodologia.
Com aportes da sociologia da quantificagdo, a AJPE valoriza a nogao de que a
quantificacdo e os argumentos estatisticos podem “expressar e tornar visiveis
exigéncias de igualdade e justica” (Desrosiéres, 2014, p. 348). Busca, dessa forma,
articular juridicamente aspectos descritivos € normativos da quantificagcéo, a fim de
derivar a exigéncia de protecao a direitos fundamentais (Castro, 2021, p. 25).

A valorizagdo da quantificagdo vai em linha com o reconhecimento de que os
numeros sao tecnologias de governo e mediadores das politicas contemporaneas
(Maricato; Richter, 2021; Mugge, 2015). Mesmo o discurso juridico tem incorporado
métricas e indicadores (Amariles, 2017). A utilizacdo de instrumentos criados a partir
de estruturas matematicas impacta a definicdo de politicas publicas e sua base
legal, com repercussdes sobre a fruicdo de direitos por individuos e grupos. A

intensificagdo do emprego de linguagem matematica no universo das analises

Revista Direitos Fundamentais e Alteridade | Salvador, v. 9, n. 1-2, 2025 | ISSN: 2595-0614



Revista Direitos
Fundamentais e
Alteridade

ISSN 2595-0614
juridicas (Amariles, 2015) reflete a ascensdo dos numeros como instrumento para o

exercicio do poder, bastante enfatizada no campo da sociologia da quantificacao
(Desrosiéres, 1998, 2003, 2014; Camargo, Lima e Hirata, 2021; Mugge, 2015). Para
além do direito, o debate publico é permeado por indicadores e argumentos

formulados a partir deles:

Indicadores como taxa de desemprego, mortalidade infantil, indice
de Gini, proporgao de pobres, taxa de frequéncia ou desempenho
na escola, ou IDH — indice de Desenvolvimento Humano -
aparecem com regularidade nos jornais, na midia eletronica, nos
debates académicos, nos foruns de discussao técnico-politica e
nas propostas de projetos encaminhadas aos Ministérios,
Secretarias Estaduais e Prefeituras. Cada vez mais, observam-se
jornalistas, liderangas populares, politicos e a populacdo em geral
utilizando-se de Indicadores Sociais para avaliar os avangos ou os
retrocessos nas condi¢des de vida da populagédo; apontar a
eficacia ou a ineficacia das politicas publicas ou defender suas
posi¢des quanto as prioridades sociais. (Jannuzzi, 2017, p. 13)

Para que a “justica econbmica” seja um construto consequente, capaz de
influir sobre politicas publicas e medidas de politica econbmica, € preciso
operacionaliza-lo em um indicador. Criar um indicador para justica econdmica alinha-
se ao que Didier e Bruno (2021) caracterizam como uma das formas
contemporaneas de “estatativismo” — o uso militante da quantificagdo. Estatativismo
faz referéncia ao uso de praticas estatisticas com objetivos contestatorios,
emancipatorios. Ocorre quando atores sociais apropriam-se do poder da
quantificagcdo em suas lutas, em vez de ‘“rejeita-lo e entrega-lo as instituicoes
poderosas” (Didier; Bruno, 2021, p. 82).

Os indicadores, “por construgdo, rettm do real apenas alguns aspectos
considerados relevantes” e contribuem “para consolidar apenas alguns aspectos da
realidade e, por conseguinte, negligenciar outros, que podem, no entanto, ser
considerados prioritarios segundo pontos de vista diferentes” (Didier; Bruno, 2021, p.
100-101). A proposta de um indicador de justica econbémica para o Brasil objetiva
superar a nocado centrada exclusivamente no crescimento econémico,
historicamente expressa pelo PIB per capita. Ao fazé-lo, enquadra-se na modalidade
de estatativismo que Didier e Bruno (2021, p. 87) chamam de producao de
“‘indicadores alternativos para redefinir o sentido de nossas acdes”.

Construir indicadores alternativos € um meio para fazer “contar o que (ainda)
nao conta” (Didier; Bruno, 2021, p. 101). A dimensao distributiva e de equidade que

permanece invisibilizada quando o desenvolvimento € medido apenas pelo
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crescimento do PIB per capita. Este é o problema que o presente artigo se propde a

enfrentar: como propor um indicador, alternativo ao PIB per capita, que possa ser
usado para avaliar o sucesso ou insucesso de um pais, mas que leve em conta
aspectos ligados a desigualdades, e ndo apenas ao dinamismo da economia?

O artigo objetiva integrar variaveis de desigualdade (indice de Gini,
concentragéo de renda do 1% mais rico, coeficiente beta da relagéo capital/renda e
a renda média dos 50% mais pobres) e desemprego para, em conjunto com a
consideragao do PIB per capita, gerar um indicador alternativo para mensuragéo da
justica econdmica, com inspiragao no conceito proposto por Marcus Faro de Castro,
no ambito da AJPE, de modo a capturar tanto o crescimento quanto aspectos
ligados a distribuig&o.

Para alcangar o objetivo proposto, o artigo emprega a metodologia da Analise
Posicional. O detalhamento da metodologia é feito na seg¢ao 2, a seguir. A segéo 3
expde os resultados alcangados e os discute, sendo seguida das consideracdes

finais e da lista de referéncias.

2. METODOLOGIA
A metodologia da Anadlise Posicional propde 5 etapas, sinteticamente
descritas no quadro abaixo:

Quadro 1 - Sinopse das etapas da Analise Posicional

Ordem Etapa Especificagao
Delimitagdo da pesquisa por meio da
1 Relacionar politicas publicas a direitos identificagdo do aspecto de politica publica
subjetivos afetados por elas. sujeito a controvérsias e do direito subjetivo
correlato.
. i Traducdo do direito subjetivo analisado em
Decomposigéo analitica dos D o
T L termos dos componentes relacionais (variaveis)
2 elementos relacionais dos direitos . .
" que integram a base material de sua
subjetivos. .
efetividade.
3 Mensuracéo da fruicdo de direitos em Elaboragdo do indice de Fruicdo Empirica
uma situagédo empirica circunscrita. (IFE), com fungao descritiva (esfera do ser).
4 Definigdo quantitativa de um padrao  Elaboragdo do Padrdo de Validagao Juridica,

de validagao juridica (PVJ).

Elaboragao de propostas de reformas
5 de politicas publicas mutuamente
complementares.

com fungdo normativa (esfera do dever ser)

Contraste entre IFE e PVJ e proposta de
reformas na hipotese de IFE<PVJ. Identificagcéo
de pontos prioritarios para reforma segundo as
maiores discrepancias nos valores assumidos
pelos componentes.
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Fonte: elaboragao dos autores, com base em Castro, 2018c, p. 32-33

E um procedimento de quantificacdo dos direitos subjetivos, que implica sua
traducdo em indicadores observaveis e mensuraveis, passiveis de agregagao e
comparacgao (Ballestero, 2014). Assim, para constru¢ao de um IFE sobre o direito a
justica econbmica no contexto brasileiro, € necessario comecar pela decomposi¢céo
analitica dos componentes relacionais desse, o que significa definir e parametrizar
um conjunto de variaveis imbricadas no direito a justica econdmica.

Ressalva-se que o presente artigo realiza as etapas de 1 a 3 da Analise
Posicional. A etapa referente a elaboracdo de um Padrdo de Validagao Juridica
(PVJ) e a elaboracdo de propostas de reformas de politicas publicas tendentes a
incrementar o grau de justica econdbmica no Brasil sdo temas que exigem
aprofundamentos para os quais os espago desta publicagdo seria limitado. Estes

serao objeto de contribuigdes futuras.

2.1 DECOMPOSICAO ANALITICA DA JUSTICA ECONOMICA (VARIAVEIS
UTILIZADAS)
A decomposicdo analitica corresponde, na Analise Posicional, a

operacionalizagado do conceito ou construto, na terminologia estatistica ou dos
meétodos quantitativos. Como aponta Dalson Britto Figueiredo Filho (2019, p. 75),
construir um indicador envolve “transformar um conceito abstrato em uma variavel
empiricamente observada”. O construto — neste caso, justica econbmica — é
operacionalizado quando transformado em atributos empiricos que |hes dao
manifestagcdo concreta (Figueiredo Filho, 2019, p. 77-8). Em outros termos, a
decomposicdo analitica é a traducdo do direito em aspectos observaveis e
mensuraveis da realidade. Na linguagem da AJPE, estes aspectos séao
‘componentes relacionais” que dao expressdo, concretude ao direito analisado.
Trata-se de identificar as variaveis consideradas, de parametrizar os fatos objetos de
analise (Castro, 2021, p. 25)

Para parametrizar o conceito de “justica econdmica”, foram utilizadas 6
variaveis: 1) o PIB per capita (P); 2) a relagdo capital/renda, compreendida pelo
coeficiente beta (B); 3) o nivel de desemprego (D); 4) o indice de Gini (I); 5) a
concentragcédo de renda do 1% mais rico (R) e a renda média dos 50% mais pobres

(Rb). A primeira variavel captura um aspecto da eficiéncia; as demais, aspectos
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distributivos ou de equidade. A juncao dos dois aspectos da corpo a ideia de “justica

econdmica” na AJPE, como exposto na introdugao.

Quadro 2 - Variaveis resultantes da decomposi¢ao analitica da justica econbmica
Notacao Variavel Fonte

Produto Interno Bruto per capita (€-

P PPP constante 2023) World Inequality Lab, 2025
Coeficiente beta da relagéo .

B capital/renda (B) World Inequality Lab, 2025

D Taxa de desemprego da forga de Bacciotti: Margal, 2020 e IBGE, 2025

trabalho (%)

indice de Gini da desigualdade de

Banco Mundial, 2025
renda

Renda DINA na participagao do 1%
R mais rico na renda nacional bruta World Inequality Lab, 2025
antes de impostos (%)

Renda média dos 50% mais pobres
Rb antes de impostos (€-PPP constante World Inequality Lab, 2025
2024)

Fonte: elaboragdo dos autores

Os dados foram extraidos, organizados e tratados para garantir
comparabilidade longitudinal. Assim, utilizaram-se séries anualizadas no intervalo
1985-2023.

2.1.1 PIB per capita (P)

O PIB per capita “mede o valor total de bens e de servigos finais produzidos
internamente na economia de um pais, relativamente ao tamanho da sua populagao”
(Jannuzzi, 2017, p. 142). O indicador considera, na formacédo do produto de uma
economia, “rendimentos pagos aos assalariados e autbnomos, pagamentos feitos ao
governo, aluguéis, e lucros recebidos pelos proprietarios” (Jannuzzi, 2017, p. 142).

Os dados referentes ao PIB per capita tiveram como fonte o World Inequality
Lab — WIL (2025), por meio da variavel codificada “agdpro999i”. Tendo em vista
que, no periodo analisado, o Brasil passou por diversas mudangas em sua moeda e
diferentes crises econémicas, foi utilizado o valor em paridade poder de compra
(PPC) em Euros (€) constantes de 2024.
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2.1.2 Coeficiente beta (B)

O referido coeficiente € a razado entre capital e renda nacional, que reflete a
importancia do capital numa sociedade. Ele captura quantas vezes o capital do pais
em determinado ano é superior ao produto da economia. Quanto maior for o
resultado dessa razao, mais importancia o capital possui na sociedade analisada, e
provavelmente a participagao do capital na renda é maior, o que se relaciona com
uma maior desigualdade (Piketty, 2014, p. 56, 2015, p. 72).

A escolha desse indicador foi motivada pela capacidade heuristica de refletir a
importancia da riqueza em relagdo a renda. Tendo em vista que a concentracédo de
riqueza é sempre maior que a de renda (Piketty, 2014, p. 239), o coeficiente permite
agregar o peso da riqueza a analise pretendida. Os dados referentes ao coeficiente
beta (B) tiveram como fonte o World Inequality Lab — WIL (2025), por meio da

variavel codificada como “wwealn999i”.

2.1.3 Desemprego (D)

“‘De uma perspectiva classica, o contingente de individuos em desemprego
corresponde aquelas pessoas ativas nao regularmente ocupadas, que estédo
procurando trabalho” (Jannuzzi, 2017, p. 101). Em outros termos, a taxa de
desemprego corresponde a proporcao de desempregados no universo total da
Populagdo Economicamente Ativa, a PEA.

A construcdo da variavel referente ao desemprego exigiu unir diferentes
fontes de dados para que fosse possivel cobrir todo o periodo da pesquisa, tendo
em vista a mudanga de metodologia e cobertura das pesquisas de emprego no
intervalo. As informacdes relativas aos anos de 1985 até 2011 sao produtos de uma
retropolacéo que utiliza a Pesquisa de Emprego e Desemprego do Dieese, Pesquisa
Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD) (Bacciotti; Margal, 2020). De 2012 até
2023, foram utilizados dados da PNAD referentes a taxa de desocupagado, na

semana de referéncia, das pessoas de 14 anos ou mais de idade (IBGE, 2025).

2.1.4 indice de Gini da desigualdade de renda (l)
O indice de Gini € uma das medidas mais usadas para -capturar

desigualdades em uma distribuigc&o.

Revista Direitos Fundamentais e Alteridade | Salvador, v. 9, n. 1-2, 2025 | ISSN: 2595-0614



Revista Direitos
Fundamentais e

(A lteridade
ISSN 2595-0614
A medida assume valor minimo de 0 (zero), situacdo de igualdade
perfeita da distribuicdo de rendimentos em uma sociedade, e valor
maximo de 1 (um), situagdo extrema de desigualdade, em que
apenas um individuo ou familia se apropriam de toda a renda
disponivel. Na realidade, em situacbes empiricas concretas,
dificilmente o indice atinge seus valores extremos e cifras de 0,5 —
com as atingidas pelo Brasil e outros paises da América Latina —
ja séo tidas como representativas de preocupado quadro
distributivo. (Jannuzzi, 2017, p. 106)

Os dados do indice de Gini relativos a distribuicado da renda no Brasil foram

extraidos do Banco Mundial. Os dados continham lacunas pontuais nos anos de
1991, 1994, 2000 e 2010. Para ndo comprometer a analise e preservar a
comparabilidade longitudinal, as lacunas foram preenchidas a partir da interpolagéao
linear, no qual o valor interpolado (Vi) é resultado da média aritmética entre os
valores do ano anterior (Va) e posterior (Vp) a lacuna, segundo a férmula:
Vi=(Va+Vp)+2.

2.1.5 Renda DINA (R)

A Renda DINA (Distributional National Accounts) € uma métrica sofisticada de
renda dada pela redistribuicdo da Renda Nacional Liquida entre adultos “equal-split”
(cbnjuges divididos 50/50), harmonizando pesquisas e IRPF e re-escalando aos
agregados do sistema de contas nacionais, com regras explicitas para lucros retidos,
pensdes e renda liquida do exterior (Piketty et al., 2024).

Nesse artigo, o indicador foi utilizado a partir do recorte do 1% mais rico (p99-
p100) porque a concentragdo de renda do topo da piramide da distribuicdo possui
grande relevancia na configuragéo da desigualdade como um todo (Medeiros, 2023),
que se conecta diretamente com a justica econdmica. Os dados referentes a
participacdo do 1% mais rico na renda nacional bruta antes de impostos tiveram
como fonte o World Inequality Lab — WIL (2025), por meio da variavel codificada

como “sptinc992j”.

2.1.6 Renda base (Rb)

A Renda Base refere-se ao valor médio auferido pelos 50% mais pobres do
pais, sendo utilizado para verificar como e quanto o crescimento do PIB esta de fato
relacionado ao aumento da justica econdmica no pais. Os dados referentes a Rb
tiveram como fonte o World Inequality Lab — WIL (2025), por meio da variavel

codificada “aptinc992)”.
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No periodo analisado, o Brasil passou por diversas mudangas em sua moeda
e diferentes crises econémicas. Por esse motivo, foi utilizado o valor em paridade
poder de compra em euros constantes de 2024 (PPC).

2.2 ELABORACAO DO INDICE DE FRUICAO EMPIRICA DA JUSTICA
ECONOMICA

O indice de Fruicdo Empirica — IFE é uma organizagdo dos componentes
analiticamente decompostos em uma equacdo destinada a conferir expressao
quantitativa ao efetivo gozo de um direito em um contexto circunscrito (CASTRO,
2018c, p. 33, 2018a, p. 129). A construgao do IFE da justica econbmica envolve a
agregacao de variaveis ou componentes relacionais distintos, referentes a objetos e
aspectos da realidade também distintos. Assim, depara-se com a dificuldade de
unidades de contagem e escalas diversas.

Diante disso, € necessario considerar que, para Desrosiéres (1990; 1998;
2003; 2014), a agregacao estatistica necessariamente passa por decisdes sobre a
comensurabilidade de objetos distintos. O procedimento de obijetificagdo estatistica,
nesse sentido, envolve a construgdo de equivaléncias entre os objetos da medigao.
Desrosiéres (1990, p. 198-9) destaca que as decisdes sobre como construir as
referidas equivaléncias sdo puramente convencionais: ndo derivam da natureza. Por
isso, “ndo ha razdo para que, do ponto de vista juridico, ndo se resgate o aspecto
normativo da objetificacdo, de modo a dai extrair a exigéncia de protecdo aos
direitos fundamentais” (Castro, 2021, p. 25).

Para conferir uma exigéncia distributiva a consideracao do PIB per capita (P),
utilizou-se a renda base (Rb) — que é a média da renda dos 50% mais pobres —
como denominador na fracdo em que P é numerador, resultando em na proporgao
entre a renda base e o PIB per capita, ou PRb = R + P. Quanto maiores os valores
assumidos por essa proporgcdao, melhor sera o resultado, visto que uma parcela
maior do PIB seria apropriada pela metade mais pobre da populacdo. Por esse
motivo, PRb é posicionada na parte de cima da fracdo constante na equacéao do IFE
de justica econdémica.

As demais variaveis — B (relagao capital/renda), D (desemprego), | (indice de
Gini da renda) e R (renda DINA) — representam indesejabilidades. Quanto maiores

forem os valores assumidos por essas variaveis, pior € o resultado representado.
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Este € o motivo pelo qual as referidas variaveis sdo posicionadas como

denominadoras da equacgao.

A formula do IFE resulta, assim, da raz&o entre as variaveis de desejabilidade
e o produto das variaveis de indesejabilidade. A aplicagdo da raiz de ordem cinco —
ou seja , a exponenciagao por 1+5 — uniformiza a escala do indice, de modo a
corrigir a heterogeneidade de unidades de medida e a favorecer a comparabilidade
dos resultados. A formula do IFE apresentada abaixo representa, portanto, uma
média geométrica ponderada. Diferentemente da média aritmética, que permite
compensagao total entre os componentes (desempenhos ruins em algumas
variaveis podem ser inteiramente compensados por valores elevados em outras), a
agregacado geomeétrica possui caracteristicas de compensacgéo limitada, sendo mais
adequada para contextos em que se busca evitar que déficits severos em
dimensdes criticas sejam mascarados por bons desempenhos em outras variaveis
(European Commission, 2020). A média geométrica também €& empregada na
construcdo de indicadores bem estabelecidos, como o indice de Desenvolvimento

Humano — o IDH (Natoli, 2024). Assim, a férmula do IFE é:

PRb
BxDxRxI

1
5

IFEZ(

onde:

Rb"-
PRb=—>

A formula do IFE foi aplicada para gerar os resultados abordados na Tabela 1
e nas Figuras 1, 2 e 3, expostas na sec¢ao de resultados e discussao, a seguir.

Como aspecto final ligado a metodologia, utilizou-se o software Google
Sheets na fase de estatistica descritiva e exploracdo de dados, abrangendo a

tabulacédo de dados e a criagao de graficos apresentados na seg¢ao seguinte.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO
A aplicagédo da férmula do IFE aos dados coletados para cada uma das

variaveis gerou os resultados expostos na Tabela 1:
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Tabela 1 - Quantificagcao das variaveis utilizadas na pesquisa e calculo do IFE de

justica econébmica no Brasil (1985-2023)

Ano B P D I R Rb IFE
1985 2,477 €9.753,17 0,064 0,579 0,222 €1.375,69 1,474
1986 2,514 €10.269,92 0,054 0,584 0,222 €1.457,45 1,517
1987 1,942 €10.423,83 0,055 0,589 0,222 €1.480,74 1,593
1988 2,474 €10.220,45 0,059 0,583 0,222 €1.431,99 1,492
1989 3,011 €10.350,78 0,057 0,555 0,222 €1.459,70 1,461
1990 2,874 €9.725,26 0,062 0,584 0,222 €1.360,80 1,435
1991 2,846 €9.658,30 0,066 0,596 0,222 €1.346,49 1,413
1992 2,503 €9.409,64 0,074 0,614 0,222 €1.301,01 1,406
1993 2,911 €9.706,23 0,075 0,632 0,222 €1.325,95 1,350
1994 3,288 €10.114,88 0,074 0,605 0,222 €1.387,82 1,333
1995 3,379 €10.381,07 0,072 0,568 0,222 €1.416,06 1,349
1996 3,372 €10.444,95 0,079 0,531 0,222 €1.408,86 1,339
1997 3,343 €10.638,22 0,085 0,601 0,222 €1.417,79 1,287
1998 3,327 €10.484,83 0,096 0,598 0,222 €1.375,38 1,253
1999 3,354 €10.359,45 0,101 0,595 0,222 €1.324,57 1,233
2000 3,342 €10.657,97 0,097 0,598 0,222 €1.361,07 1,244
2001 3,383 €10.666,15 0,098 0,598 0,222 €1.334,46 1,232
2002 3,132 €10.856,27 0,099 0,596 0,225 €1.323,17 1,241
2003 3,208 €10.851,29 0,101 0,590 0,227 €1.348,30 1,234
2004 3,246 €11.347,36 0,099 0,587 0,225 €1.440,01 1,246
2005 3,192 €11.583,12 0,099 0,584 0,229 €1.374,94 1,229
2006 3,169 €11.915,25 0,093 0,581 0,235 €1.435,94 1,245
2007 3,154 €12.511,21 0,087 0,576 0,239 €1.604,27 1,276
2008 3,125 €13.023,18 0,081 0,565 0,234 €1.668,35 1,308
2009 3,267 €12.890,83 0,089 0,563 0,223 €1.652,28 1,286
2010 3,325 €13.745,21 0,082 0,556 0,235 €1.719,02 1,287
2011 3,592 €14.175,66 0,076 0,549 0,247 €1.757,03 1,274
2012 3,786 €14.331,20 0,074 0,540 0,254 €1.834,70 1,272
2013 3,854 €14.642,67 0,073 0,537 0,237 €1.922,65 1,297
2014 4,026 €14.598,26 0,070 0,533 0,240 €1.877,11 1,289
2015 4,172 €13.969,59 0,089 0,529 0,228 €1.709,58 1,223
2016 4,127 €13.409,39 0,117 0,534 0,211 €1.531,22 1,160
2017 4,040 €13.488,19 0,126 0,527 0,209 €1.536,11 1,152
2018 3,989 €13.635,29 0,122 0,520 0,207 €1.536,24 1,166
2019 3,884 €13.712,06 0,118 0,519 0,203 €1.597,22 1,192
2020 4,048 €13.186,13 0,138 0,534 0,221 €1.235,64 1,073
2021 4,006 €13.785,22 0,140 0,533 0,218 €1.311,03 1,079
2022 3,878 €14.134,08 0,096 0,539 0,211 €1.446,05 1,193
2023 3,905 €14.534,60 0,078 0,535 0,211 €1.475,46 1,241

Fonte: elaboracdo dos autores
Legenda: P - Produto Interno Bruto per capita (€-PPP constante 2023); B - Coeficiente beta da
relagdo capital/renda; D - Taxa de desemprego da forca de trabalho (%); | - indice de Gini da
desigualdade de renda; R - Renda DINA: Participagdo do 1% mais ricos na renda nacional bruta
antes de impostos (%); Rb - média da renda dos 50% mais pobres (em Euros-PPP 2023); IFE - indice
de Fruicdo Empirica da justica econémica.
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A Figura 1 apresenta a trajetoria do IFE da justica econdémica para o Brasil, no

recorte temporal da pesquisa:

Figura 1 - indice de Fruicdo Empirica da Justica Econémica — Brasil (1985-2023)
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Fonte: elaboragao dos autores

A primeira constatacdo é a tendéncia de declinio no patamar de justica

econdmica ao longo do periodo analisado. Ha, porém, ao
distintas.

menos cinco fases

O IFE inicia a série em patamares mais elevados e com trajetdria ascendente,
entre os anos de 1985 a 1987. Nesta primeira fase, os valores ficam entre 1,47 e
1,59. O aumento do IFE é impulsionado sobretudo pela variagao positiva da média
da renda dos 50% mais pobres (+7,6%) e do PIB per capita (+6,9%). A razédo entre
capital e renda (B) também diminuiu no periodo, indicando possivel reducéo da
participagédo do capital na renda nacional — que ficou -21,6% menor. O desemprego
teve queda de 6,4% para 5,5%. Assim, o periodo foi marcado por expansao
econdmica e melhoria nas variaveis relativas a aspectos distributivos da economia.

No periodo que vai de 1988 a 1999, ha declinio continuo, de 1,49 no inicio,
até 1,23 no final. A mudanca de rumos reflete a combinacido de instabilidade
econdmica, aumento da desigualdade e elevagdo do desemprego ao longo da

década. A instabilidade econémica é refletida na variagcdo do PIB ao longo do
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periodo, com altos e baixos. O menor valor, em 1992, foi de €9.409,64, com pico em
1997, de €10.638,22, encerrando o recorte em 1999 com €10.359,45. O
desemprego, que comegou este recorte temporal em 5,9%, subiu para 10,1% em
1999, representando a maior deterioragdo relativa entre as variaveis (71,2%). A
razdo capital/renda () incrementou 35,6%, denotando o aumento da importancia do
capital na sociedade, que por consequéncia simboliza que a fatia da riqueza total
gerada que esta sendo apropriada pelos detentores de capital (lucros, aluguéis,
dividendos, etc.) aumentou significativamente em relacdo a fatia destinada ao
trabalho. Ou seja, no periodo, o fator de producao “capital” se tornou relativamente
mais remunerado na economia, implicando aumento da desigualdade de renda entre
capital e trabalho. A média da renda dos 50% mais pobres teve retracédo de -7,5%, e
o indice de Gini da renda aumentou 2,1%; ambos os indicadores significam aumento
das desigualdades.

A terceira etapa vai de 2000 a 2014, em que ha uma reversdo da tendéncia
de queda. O IFE oscila entre 1,23 e 1,31, com expressiva melhora entre 2008 e
2013. Ainda assim, ndo ha a retomada dos patamares alcancados na primeira fase.
A variavel mais importante para os resultados do IFE foi a média da renda dos 50%
mais pobres, que melhorou 41,3%. Em segundo lugar, o PIB per capita teve
variagéo positiva de 37,4% no periodo. Em terceiro, o desemprego caiu de 9,7% em
2000 para 7,0% em 2014, uma diferenga relativa de -24,7%. E, por fim, ajudou a
impulsionar o resultado do IFE a diminuicdo do indice de Gini de desigualdade de
renda, com desempenho relativo de -10,2% no recorte. Em contraste, também no
periodo, aumentaram a participacdo do capital na renda nacional (+15,3%) e a
participagdo do 1% mais rico na renda nacional bruta antes de impostos (+6,8%).
Portanto, a melhoria do desempenho do IFE, nesta fase, foi conseguida apesar da
deterioracdo em variaveis que dizem respeito a distribuicdo econémica, como R e f3.
Ou seja, o Brasil diminuiu desigualdades nestes anos ao mesmo tempo em que 0s
ricos ficaram mais ricos e o capital se tornou mais rentavel frente ao trabalho.

Entre 2015 e 2020, ha uma quarta fase marcada pelo declinio acentuado na
justica econdmica no Brasil. O IFE atingiu os valores até entdo mais baixos da série
em 2016 (1,16), com recorde de pior desempenho no ano de 2020 (1,07). O maior
impacto sobre o IFE é representado pela deterioragcdo no mundo do trabalho. O

desemprego aumentou de 8,9% para 13,8%, com diferenga relativa de 55,1%. Na
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sequéncia, a segunda maior deterioracdo corresponde a renda dos 50% mais

pobres, que caiu 27,7% no recorte. O PIB per capita teve deterioragéo de -5,6%, e
houve aumento no indice de Gini da desigualdade de renda (+0,9%). Melhoraram,
no recorte entre 2015 e 2020, o coeficiente 3, que caiu -3,0%, € o indicador relativo a
participacdo do 1% mais rico na renda nacional bruta antes de impostos, que
diminuiu -3,1%.

Por fim, ha uma quinta e ultima fase de retomada, a partir de 2021, com
recuperacao parcial, ainda que fragil. O indice volta a superar o patamar de de 1,19
em 2022 e alcanga 1,24 em 2023, mas permanece distante dos valores observados
nas fases iniciais da série. O principal fator de melhora foi a queda do desemprego,
da ordem de -44,3% em termos relativos, que reduziu de 14,0% em 2021 para 7,8%
em 2023. Em seguida, a renda dos 50% mais pobres aumentou 12,5%. O PIB per
capita aumentou 5,4%. A participagcao do 1% mais rico na renda nacional bruta antes
de impostos retraiu -2,5%, e o coeficiente B retraiu -2,5%. A movimentagao
ascendente do IFE de justica econbmica se deu apesar da ligeira deterioragdo no
coeficiente Gini de desigualdade de renda, que aumentou 0,4% no periodo. O inicio
de um movimento de recuperacdo econdmica, com redugdo expressiva do
desemprego e melhora em todas as variaveis, a exce¢ao do indice de Gini (l),
permitiram reverter a trajetoria até entdo descendente do IFE de justica econdmica,
embora sem voltar ao patamar do inicio da série.

Portanto, apenas a terceira (2000 a 2014) e quinta (2021 a 2023) etapas
exibem movimento contrario a tendéncia geral de deterioragcdo no patamar de justica
econbmica ao longo do tempo. Em termos globais, a maior diferenga relativa no
periodo foi na variavel 3, na ordem de +57,6%. O forte aumento significa que o
capital capturou parcela maior da renda nacional entre o inicio e o final da série. Em
seguida, o PIB per capita, que aumentou 49,0% no periodo, representando um
crescimento econémico médio de 1,06% ao ano. O desemprego teve aumento
relativo de 21,9%, considerados o ano de inicio e de encerramento da série. A renda
dos 50% mais pobres aumentou 7,3% no periodo. A participagdo do 1% mais rico na
renda nacional bruta antes de impostos caiu -5,0%. E o indice de Gini da
desigualdade de renda diminuiu -7,6% no periodo.

E importante comparar os resultados precedentes com a trajetéria do

indicador tipicamente utilizado para retratar o sucesso ou insucesso de paises ou
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economias. A Figura 2 apresenta a trajetoria do PIB per capita, permitindo

comparagao com o IFE:

Figura 2 - Produto Interno Bruto per capita em Euros-PPP constantes de 2024 — Brasil
(1985-2023)
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Fonte: elaboracdo dos autores

O comportamento do PIB per capita exibe tendéncia de crescimento ao longo
da série. Nota-se que ha duas fases que caracterizam quedas: entre 1989 e 1992,
de um lado, e entre 2013 e 2020, de outro lado.

O IFE, em contraste, apresenta padrao divergente: em vez de acompanhar a
expansao do PIB per capita, mostra queda persistente, revelando que o dinamismo
produtivo ndo se traduziu em maior equidade distributiva nem em ampliacédo
consistente do bem-estar econémico da populagcdo. Os melhores anos do PIB per
capita concentram-se no periodo recente (2011-2014 e 2023), enquanto os
melhores desempenhos do IFE ocorreram na segunda metade da década de 1980.
Inversamente, os piores resultados do PIB per capita remetem a década de 1980, ao
passo que os niveis mais baixos do IFE concentram-se entre 2015 e 2021.

O descolamento do comportamento dos dois indicadores sustenta a hipotese
de que o IFE de justica econbémica pode constituir medida mais abrangente do que o

PIB per capita para avaliar o sucesso econdmico de um pais, como o presente artigo
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faz em relagdo ao caso do Brasil no periodo de 1985 a 2023. Enquanto o PIB per

capita captura apenas o dinamismo agregado da producdo, o IFE de justica
econdbmica integra dimensdes distributivas e de acesso efetivo aos frutos do
crescimento. Dessa forma, torna-se possivel identificar situacbes em que a renda
meédia cresce, mas a desigualdade, o desemprego e a concentragdo de capital
corroem as condi¢gdes de justica econdmica.

Figura 3 - Relagéo entre IFE de justica econémica e PIB per capita por ano (1985-
2023)
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Fonte: elaboragao dos autores

A Figura 3, que apresenta a dispersao dos dados anuais, ilustra visualmente a
discrepancia nas trajetérias do IFE de justica econbOmica, posicionado no eixo
horizontal, e do PIB per capita, no eixo vertical, com anos como pontos de
intersecdo. Os pontos ndo se alinham em uma trajetéria ascendente, o que seria
esperado caso o crescimento da renda per capita se traduzisse em maior fruicdo da
justica econdémica. Pelo contrario, a dispersdo de pontos sinaliza as diferengas entre
os dois indicadores.

Os anos de maior pontuagdo no IFE (1985-1987), localizados a extrema
direita do eixo horizontal, correspondem a niveis de PIB per capita significativamente
mais baixos do que os observados em periodos mais recentes. Em contrapartida, os
anos de maior PIB per capita da série (notadamente 2011 a 2014 e 2023), situados
no topo do eixo vertical, apresentam valores apenas medianos de IFE, concentrados
na porgéo centro-esquerda do grafico. De forma ainda mais significativa, a fase mais
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critica de justica econOmica, entre 2015 e 2021, forma um agrupamento na
extremidade esquerda, indicando baixissima fruicao de justica econémica a despeito
de um PIB per capita superior ao de toda a década de 1980 e 1990.

A disposicao dos dados no grafico de dispersao da sustentagao a proposicao
de que o dinamismo econémico, medido pelo PIB per capita, e a efetivagdo da
justica econdbmica, mensurada pelo IFE proposto, seguiram trajetorias distintas e
frequentemente opostas no Brasil do periodo analisado. A anadlise exclusiva do
crescimento econdmico faz passar como economicamente bem-sucedidos periodos
marcados por desigualdade, desemprego e alta concentracdo do capital.

A énfase exclusiva no crescimento econdémico esconde aspectos distributivos
que o IFE de justica econdémica, aqui proposto, considera. E, ao considerar esses
aspectos, exibe, ao menos para o Brasil entre 1985 e 2023, o que pode ser uma
tendéncia geral do capitalismo: a tendéncia a intensificagdo da injustica econémica
com o passar do tempo. Novas pesquisas, com ampliagdo da cesta de paises
analisados e das séries histéricas consideradas, serdo necessarias para averiguar
se a tendéncia também ¢é verificada para além do caso brasileiro, e para além do
recorte temporal examinado.

As trajetorias observadas por meio dos dados permitem interpretar que a
redemocratizacdo brasileira apdés o regime militar ndo foi capaz de promover a
reducdo de desigualdades econdmicas. Esse movimento se da apesar de uma
Constituicdo que define a redugdo de desigualdades como objetivo da Republica
(Art. 3°) e como fundamento da ordem econdmica, orientada pelos “ditames da
justica social” (Art. 170). A esse respeito, Florestan Fernandes ja via com
desconfiangca o projeto da Nova Republica, ndo atribuindo a ela um projeto
verdadeiramente democratizante, porque “os de cima nao podem oferecer aos de
baixo aquilo que eles sequer logram dividir entre si” (Fernandes, 1986, p. 27). Na
interpretacdo de lanni (2019, p. 53), uma elite financeira conseguiu “submeter,
objetiva e subjetivamente, os governantes e os funcionarios do aparelho estatal as
conveniéncias da acumulag¢ao”, no que formaria uma “ditadura do grande capital”’. A
persisténcia da nog¢ao de crescimento sem vinculo com a distribuicdo reflete a
distancia entre um esbocgo de projeto de bem-estar social pela Constituicao de 1988
e a estrutura material desigual que se perpetuou.

A analise dos resultados apresentados na trajetéria do IFE de justica
econdmica no Brasil entre 1985 e 2023 pode ser interpretada a luz dos conceitos de
constituigdo dirigente invertida e blindagem da constituicdo financeira. O declinio
persistente no indice, especialmente nas fases posteriores ao inicio dos anos 2000,
reflete a subversdo do projeto constitucional originario que buscava a promogao de
justica social e redugdo das desigualdades, conforme preconizado no artigo 3° da
Constituicdo. Segundo Bercovici e coautores (2019), essa inversao consiste na
prioridade conferida as politicas neoliberais de ajuste fiscal e a tutela da renda
financeira do capital, em detrimento das politicas sociais e distributivas que a
Constituicao dirigente originalmente orientava.
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A trajetéria do IFE, que mostra melhoria relativa apenas em periodos
especificos e na limitada recuperagao recente, expressa a prevaléncia da seguranca
e da rentabilidade da propriedade sobre a ordem social, evidenciando a blindagem
da constituicdo financeira que neutraliza a capacidade do Estado de intervir
efetivamente na economia para promover justica econdmica (Bercovici; Massonetto,
2006; Bello; Bercovici; Lima, 2019). Essa blindagem se manifesta na priorizagdo da
estabilidade fiscal e do pagamento da divida publica em detrimento dos
investimentos sociais, o que se alinha a interpretacdo de Bercovici (2004; Bercovici;
Massonetto, 2006) acerca do estado de excegao econdmico permanente, em que 0

exercicio dos poderes constitucionais € deslocado para a garantia da acumulagéo
privada e da propriedade.

4. CONSIDERAGOES FINAIS

O crescimento econdmico no Brasil (1985-2023) n&do se traduziu em justica
econdémica. Por meio da construcdo de um indice de Fruicdo Empirica que integra
variaveis ligadas a eficiéncia e equidade econdmicas em uma unica métrica, foi
possivel evidenciar uma tendéncia de declinio na justica econémica no Brasil entre
1985-2023, apesar do crescimento do PIB per capita no periodo

Periodos de maior PIB per capita, como os anos de 2011 a 2014 e 2023, ndo
corresponderam aos de maior justica econdmica (1985-1987). A maior presencga de
anos iniciais da série em patamares mais elevados de justica econbémica também
sugere um processo de intensificagdo de injusticas econdmicas com o passar do
tempo.

Apesar das muitas criticas existentes em relagao a métrica do PIB per capita,
ele permanece sendo o indicador de referéncia para a imprensa e formuladores de
politicas publicas. Permanece um indicador de impacto. Mas essa predominancia
oculta fatores distributivos e faz passar como bem-sucedidos anos de alta
desigualdade, desemprego, e alta concentragdo do capital. A apresentacdo e
emprego de um indicador de justica econémica como métrica alternativa do sucesso
ou insucesso de um pais, governo ou economia, revela a fragilidade do uso do PIB
per capita para este mesmo propdsito.

Se o sucesso de um governo ou pais é avaliado apenas pela sua capacidade
de gerar crescimento econdmico, processos paralelos de intensificagdo de injusticas
econdmicas ficam invisibilizados. Nesse sentido, o IFE de justica econbémica pode
servir como ferramenta mais abrangente (e heuristica) para avaliagbes abrangentes

de politicas econémicas e governos.

Revista Direitos Fundamentais e Alteridade | Salvador, v. 9, n. 1-2, 2025 | ISSN: 2595-0614



Revista Direitos
Fundamentais e
(ALterIdade
ISSN 2595-0614
A contribuicdo apresentada neste artigo € uma forma de estatativismo

consistente na apresentacdo de indicadores alternativos, para fazer contar o que
nao tem contado nas narrativas hegeménicas centradas no crescimento. Nesse
caso, com o propésito de dar visibilidade a aspectos distributivos, incorporando-os,
lado-a-lado com o PIB per capita, para gerar uma ferramenta heuristica — e
politicamente consequente — de avaliagdo da economia a partir de um objetivo
juridico: promover a justica econdmica por meio da expansao simultanea dos direitos
de produgdo e de consumo, ou, seja, promover crescimento econédmico com

reducao de desigualdades e promogéao de direitos.
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