ANALISE DE CONJUNTURA

NEO-REFORMISMO E FRAGMENTAGAO SOCIAL
(OU SO E “OTIMISTA QUEM QUER”)
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“Nada se parece mais com um conservador do que um liberal no poder”

Desde o fim da ditadura militar, entre os que, de algum modo, se opunham ao
regime e até lutavam abertamente contra ele, dois habitos foram amplamente
se disseminando e ganhando forgca como quase-ideologia politica. O primeiro,
de sacralizar a esperanga, ou permanecer esperando que algo acontega,
mesmo quando essa expectativa se mostra muitas vezes impossivel — como
na pecga teatral Esperando Godot — e nem mesmo se acredite, no intimo, que
um dia iria ou chegue a acontecer; o segundo, de sacralizar o direito, ou
considera-lo como ante-sala da justica, numa clara apologia da passividade, ou
de esperancga passiva, nas palavras de Ernest Bloch (1880-1959). A esperanga
de que um dia as coisas teriam que mudar somava-se a crenga de que
tinha-se direito, assim quase naturalmente, a um quinhdo na quota de
distribuicdo social, como se os regimes politicos simbolizassem ora uma fonte
de restricdo, ora uma fonte de possibilidade de realizacdo de direitos
naturalmente humanos ou sociais. Esses habitos ou esperangas quase
religiosas perpassam nao apenas individuos mas os diversos movimentos
sociais e frentes de luta, servindo de bandeira para quase todos os envolvidos
nessa nova etapa de construcdo de uma realidade mais democratica,
assentada em pretensos novos valores.

O poder como via transformadora das condi¢des sociais se revela fonte do
direito e da justica social. Poder neutro, dependente, para sua eficacia, da
vontade e do carater dos que dele se apropriassem. N&o por acaso, o0 pais
passou a viver de sobressaltos. As classes dominantes, em sua eterna
vigilancia conservadora, desunidas muitas vezes como fra¢cdes de controle dos
processos reprodutivos, se unem em torno de um uUnico desiderato de
assenhoramento das estruturas de poder decisoério; as classes trabalhadores,
em seus diversos matizes, sonhando com um poder, mas sem projeto proéprio,
descambam muitas vezes para a construcdo de ilusbes que as tornam
simplesmente presas de aventureiros e salvadores, destes que costumam
aparecer a cada periodo eleitoral. O alvo era o mesmo, quer fossem vitoriosos
partidos de caracteristicas mais a esquerda, quer os mais a direita. Busca-se
tdo-somente alcangcar o poder, sem uma dimensdo mais precisa de seu
significado. Para tanto, valendo tudo, dos discursos mais radicais as aliangas
mais espurias.

Um dos argumentos centrais desta analise € que, em fungcdo de suas
especificidades, muito mais do que nas gestdes de centro-direita que
sucederam o regime ditatorial pds-1985, no governo do Partido dos
Trabalhadores (PT) e de seus aliados ilusdes populares cultivadas por anos de
repressao e de impedimentos a livre organizagéo popular foram determinantes



para uma fuga acelerada da politica no sentido mais profundo, e para a crenga
nos milagres administrativos, dissociando-se cada vez mais a politica do
conflito, por meio de sua aproximag¢ao muito sintomatica com a necessidade de
obtencao de consensos, ndo apenas promissores como eficazes do ponto de
vista da reprodugao sistémica.

No caso mais especifico do PT, sua decisdo de manter-se dentro das linhas ja
tracadas de antemé&o pelo antecessor imediato parece demonstrar essa opgéo,
nao como uma incoeréncia ou abandono de uma perspectiva, mas como
atitude politica coerente de um partido reformista que nao vé na confrontagéo o
caminho mais acertado para mudangas (assim como estas passam a ser
entendidas). Ao reduzir, como fez, a proposta de ruptura a um puro
anacronismo, e seguir os passos da nova social-democracia européia, com a
qual passa a manter vinculos ideoldgicos informais, passa a desvendar uma
nova faceta administrativa, apegando-se a dois pontos fundamentais para a
nova identidade que procura construir que, no fundo, revelam a identidade que
procura assumir: a estabilidade como condicdo para a harmonia entre os
diferentes interesses e a harmonia como pressuposto de um crescimento
sustentavel.

1. ELEIGOES E RECESSO DA POLITICA

Na passagem da Monarquia a Republica, diversas foram as manifestagdes de
desagrado com a postura camalednica de antigos monarquistas, ou com
aqueles que facilmente se adaptam a qualquer contexto politico. Nao foram
poucas as atitudes de repudio as vacilagdes ideoldgicas de figuras expressivas
do denominado republicanismo de casaca e ao seu oportunismo. As
conversdes aceleradas e sem problemas teriam sido objeto de muitas lamurias
por parte de alguns poucos que de certo modo até chegaram a imaginar que
se podia, de fato, promover pelo alto uma ruptura com a velha e carcomida
monarquia imperial. Esse otimismo, porém, teria durado muito pouco.

Ja nos primeiros ensaios de reestruturagcao do poder, na sua fase republicana,
podia-se ver como tudo permanecera no mesmo lugar. Personagens de
casaca € pince-nez se cruzavam nos mesmos corredores, tramavam as
mesmas tramas, nem mesmo cismados seus atores ou figurantes de que
estava-se diante de algo novo. Republica: qual republica? O que era mesmo
aquilo? Para alguns, muito cedo desiludidos, a republica de casaca era aquilo
mesmo: uma casca vazia, ndo mais do que um ornamento novo para uma
velha monarquia que se apresentava agora com cores novas, ou hem mesmo
isto. Mudava-se a disposicao dos atores para que estes realizassem as tarefas
de sempre.

Durante todo o século XX, outros tantos momentos se transformaram em
idénticas fontes de dissabores e frustracdes, sobretudo para os que, quase
sempre muito otimistas, insistiam na mesma ladainha de confundir aqueles
momentos em que se transita de uma etapa ou fase de desenvolvimento a
outra com momentos de ruptura entre elas. Foi ndo apenas usual como
bastante freqliente, e até proposital, a confusao entre transicao e ruptura. Nao
apenas no caso da assim chamada transicdo monarquico-republicana, quando



teria sido notéria a auséncia de qualquer perspectiva de ruptura, mas em
tantas outras, a exemplo da transicdo da Republica Velha para os novos
arranjos institucionais dos anos 30, ou, mais recentemente, do regime militar
aos ensaios de uma Nova Republica, de 1985 aos anos 90.

Reflexo dessa confusdo sao as frustragées que crescem a partir do momento
em que novos regimes de transigdo comegam a se consolidar, sobretudo dos
muitos que apostaram, acreditaram e depositaram fé na forgca do movimento,
postos no limite entre o espectro do real e a realidade concreta. Nao foram
poucos 0s que, ao longo de nossa histéria, sonhando sinceramente com a
construcdo de um governo popular e lutando bravamente para a realizagao
desse sonho, tiveram que se contentar com governos que, tomando-se por
novos, nado passaram de simples reedicdo do antigo, atentos apenas a
reformulagdo no jogo de poder decisério. Ao invés de passos na diregdo de
uma ruptura, essas transicbes ndo passavam de rearranjos institucionais que,
no fundo, visavam reforgar, na maioria das vezes, as mesmas formas de
dominagéo.

Como nas mais distintas transicdes republicanas razées nao faltaram para o
espanto e até para a indignagdo com manipulagdes e negociatas, ndo € menor
o numero dos que, ainda hoje, deixam escapar uma certa insatisfagdo — um
doido desencanto — com o0 que passam a observar nessa passagem de um
governo de corte e natureza profundamente antipopular, como o de Fernando
Henrique Cardoso (FHC), para um governo que se antevia justamente como o
seu contrario, o governo Luiz Inacio Lula da Silva, liderado pelo PT. Se na
transicao imperial fora muito comum o desencanto, no desabafo contra uma
republica que nascia com todos os trejeitos da velha monarquia, oligarquica e
semi-escravista, ja ndo surpreende que cresga o numero daqueles que, até
com certo ar de desespero, ndo mais se pejam de demonstrar seu cansago e
sua desesperanga, aberta ou silenciosamente, sincera ou de forma
oportunista.

De fato, ndo sao poucos os ressentidos com a trajetéria do atual governo,
muito pouco condizente com as expectativas e esperangas depositadas por
anos a fio numa mudancga real que, aos poucos, desliza como agua entre os
dedos. A alegria cede lugar ao espanto a cada passo dado, a cada medida, a
cada escolha ministerial, a cada substituicdo de ministros, a cada alianga... O
espanto se torna quase generalizado a medida que o tempo passa e 0 governo
vai mostrando sua propria cara. A constatacido, as vezes obvia, ndo deixa de
ser doida. Esta ndo fora uma mudanca qualquer, de forma até semelhante ao
que ocorrera na transicdo da ditadura a Nova Republica. Por isto, doi a
constatacdo: o momento da virada n&o havia chegado.

O custo dessa constatacao se traduz numa certa desesperancga, expressa mais
uma vez no velho pessimismo, que passa a rondar o mundo dos que se
haviam enredado na ilusdo mudancista e conferido a estas ilusbes sobre uma
possivel virada de mesa pelo alto o mesmo perfil dos preconceitos e posturas
das velhas elites reacionarias brasileiras. Ambos, povo e elites, se irmanam
nesse momento em torno de um mesmo ideario — de um governo que tudo
pode e que se torna eixo central das mudancgas sociais —, assentado numa



falsa compreensao da prépria democracia como simplesmente escolha através
do voto daqueles que vao assumir responsabilidades governamentais. Por
paradoxal que possa parecer, esse modelo democratico, ancorado
fundamentalmente no voto e na “livre escolha”, assim como ganha expressao e
densidade e se consolida, se dissemina como verdade muito mais no
imaginario popular do que entre os setores dominantes do capital que nunca o
tiveram como mais do que meramente circunstancial.

A democracia como voto e o voto como condicdo de legitimidade das
transformacdes sociais assumem, assim, a condigdo de uma ilusdo popular,
mesmo que esta ndo deixe de traduzir uma aspiragdo concreta de
transformacdo. A ilusdo democratica € um crédito na esperanga. Numa
democracia pautada na mediagao dos interesses, a crenga chega a ser mais
importante até do que a propria consciéncia. Nesse sentido, velhos
argumentos, que pareciam mortos desde a derrota do governo de Salvador
Allende no Chile (em 1973) e de outras tentativas similares de reforma pelo
alto, ganham foros de novidade. A velha questdo de ser ou ndo o capitalismo
reformavel respondia-se, mais uma vez, positivamente, desta feita no maior
pais da América do Sul, naquele que ostenta justamente o seu maior Produto
Interno Bruto (PIB).

A estrondosa vitéria do PT nas eleicdes de 2002, com toda a carga de
simbolismo que ostentou, elevou a moral dos crédulos: “Agora vail E Lula Ia!”.
Fez também renascer as esperancas dos incrédulos. A derrota dos
representantes mais diretos das classes dominantes, da alianca do Partido da
Social-Democracia Brasileira (PSDB) com o Partido da Frente Liberal (PFL),
abalara a certeza na perenidade do status quo conservador, nos arranjos
continuistas quase sempre muito bem sucedidos. Passa-se a duvidar, desde
entdo, na forca e na eficacia das velhas manhas das classes dominantes
brasileiras, daquelas que nunca perdem. A reforma era possivel e a mudanca,
provavel. Os “sem teto”, os “sem terra”, os “sem nada” e mais da metade dos
eleitores que apostaram simbolicamente na mudanga de rumos do pais
podiam enfim se reanimar. A hora havia chegado? Nao era possivel saber ao
certo. Mas era possivel vencer as elites. Estas sentiram o choque e, ndo por
acaso, se armaram, passado o choque, para a guerra fria cabocla que
comecgam a travar.

No campo popular, o otimismo brotava de quase todos os cantos. A paixéo da
politica ganhava um novo alento. A vontade popular sobrepujara a astucia das
velhas raposas politicas, mais uma vez sem uma avaliagdo do que poderia
significar vencer, naquele momento, de bragos dados com os mais ferrenhos
inimigos de qualquer transformagao mais profunda do status quo. O desafio
estava posto na mesa de negociagdes e dos conchavos. Até a posse do novo
presidente, quando tudo parecia seguir aos tropec¢os, a maioria silenciosa que
houvera feito a aposta pressente que algo estava mudando, mas prefere
insistir em que tudo daria certo ao final.

O sentimento de vitéria sobre as elites havia significado muito. Recusa-se o
pessimismo a qualquer custo. Prefere-se acreditar naquilo até entdo muito
pouco provavel: que o poder estava em suas maos, independente dos



conchavos politicos em curso que o esvaziam gradualmente como forga
deciséria. Evita-se a frustragao. A natureza do novo poder, seus projetos, suas
aliangas e perspectivas reais, eram claramente deixadas de lado. As urnas em
si mesmo se revelam como garantia, como se a novidade fosse realmente
efetiva. Pouco importava aquela altura o desembarago do proprio presidente
eleito, quando, ja consciente de sua vitéria, chantageado claramente pelo seu
antecessor, ndo se pejara de afirmar em alto e bom som que cumpriria todas
as obrigagdes firmadas pelo governo anterior com o Fundo Monetario
Internacional (FMI).

Nao s6: em pleno processo eleitoral, e na busca de aliados e do esfriamento
do animo dos representantes do sistema financeiro, da garantias antecipadas
de que a politica econdmica seria conduzida de tal modo a impedir
sobressaltos. Ninguém parava para ouvir, nem queria saber de nada. Era
reconfortante acreditar que podia-se alterar o quadro de desigualdade,
exploracdo e opressdo no pais, arguindo-se simplesmente a vitéria numa
eleicdo que se tornaria histérica pelo simples fato de se ter como candidato
uma lideranga sindical operaria, uma representacdo dos explorados e
oprimidos.

No momento em que se verificava um claro esgotamento das experiéncias do
Leste Europeu e da Unido Soviética, nada como retornar as velhas incursoes
nas transicbes democraticas pacificas e conduzidas pelo alto. As ilusdes
reformistas se renovavam, embaladas no sonho de que era possivel assumir o
poder sem conquista-lo, ao velho estilo russo da guerra de movimento, para
todos os efeitos tido como desgastada. O eixo da problematica era agora
deslocado: o poder n&o devia ser conquistado e o locus do poder passa a se
confundir com o da administragdo. Ora, esta havia sido sempre a forma de
afirmacao das esquerdas reformistas, que se tornam legitimas somente
quando procuram se desvencilhar de qualquer perspectiva de mudanca mais
profunda.

O caso brasileiro ndo foi diferente. O pressuposto aqui era o mesmo: a
convicgao mais profunda nas cupulas ordenadoras dos processos eleitorais e
dos programas partidarios era a de que uma administracdo de esquerda nao
se sustentaria se ndo abdicasse de principios que haviam norteado teorias e
praticas de transformacado baseadas no confronto. Mudar, para estes, passa a
ter a mesma conotagao de conservar. O espirito bernsteiniano pesa como um
pesadelo sobre a cabeg¢a dos novos administradores. Faz-se uma aposta no
siléncio. A desmobilizacdo das organizagdes sindicais, o0 siléncio
comprometedor dos movimentos sociais e a apreensido da grande massa,
sempre na expectativa, deixou todas as cartas politicas nas maos de um unico
jogador.

Ao invés de funcionar como um momento de exposig¢ao, a eleigao firmou-se
como pacto silencioso. O candidato das oposicdes de esquerda, por suas
aliancas a direita, ndo pretendia aparecer como perturbador da ordem
financeira mundial e, de algum modo, seus eleitores evitam perturbar o
candidato, promovendo uma trégua na luta social, com a qual ndo discordou
nem mesmo as alas mais radicais do movimento popular. Ninguém parecia



acreditar no que via. Preferiam identificar em tudo uma tatica oportuna, como
se o candidato fingisse manhosamente, escondendo a cabega, aceitar certas
condigdes, para, mais adiante, ja no poder, reverter tudo em agbes mais
decididas em favor da grande maioria. O candidato parecia ter a clara
convicgao de que os ultimos queriam uma mudanga mais profunda, mas, se
Ihe deram carta branca, tinha convicg¢ao, estavam dispostos a esperar.

2. ESPERANCA E FRUSTRAGAO

Os primeiros momentos do mandato presidencial demonstram cabalmente o
quanto o novo governo era prisioneiro do antigo pacto de siléncio. O caos
herdado do governo anterior de FHC comportava apenas duas alternativas: ou
administrava-se esse caos visando ganhar credibilidade internacional ou
rompia-se com o0 modelo de integragao internacional adotado, numa linha de
confronto ndo contemplada em nenhum momento pela nova administragao.

O intelectual socialista inglés, Ralph Miliband (1924-1994), ao discorrer, em
Marxismo e politica (Rio de Janeiro, Zahar, 1979), sobre a capacidade que
podia ter um governo de esquerda, constituido através de elei¢des livres e
diretas, de promover alteragdes significativas numa determinada situacéo
historica ou conjuntural, acenava para duas possibilidades concretas, postas
na dependéncia de uma avaliagdo da correlagao de forgas, real ou imaginada.
Essa avaliagéo tanto podia leva-lo a (1) agir com deciséo, procurando remover
os obstaculos impostos as mudancas que considerasse necessarias,
desconhecendo a correlagdo de forgas politicas na cupula dirigente e
firmando-se numa possivel disposicdo transformadora de suas bases
populares como também, ao invés disto, (2) apostar na efetivagdo de acordos
e aliancas pelo alto, desconhecendo todos os compromissos efetuados com
suas bases representativas, e nada reformar.

Ambas as situagdes seriam possiveis. As consequéncias, logicamente, € que
poderiam ser diversas. Em caso de adotar a primeira alternativa, segundo
Miliband, o governo podia até ser vitima da sua ousadia, caindo provavelmente
num isolamento fatal. Leva-se em consideracdo aqui o desequilibrio histérico
entre as forgas dos dominantes e dos dominados. Mas poderia também
contribuir para o avanco das reformas necessarias a construgdo de um novo
futuro, destruindo paulatinamente os obstaculos ao progresso social e
rompendo as limitagbes permanentemente impostas pelas articulagbes
conservadoras dominantes.

Todavia, caso se encaminhasse pela segunda possibilidade, muito
provavelmente poderia garantir sua sustentagao, ao reformular suas aliangas e
compromissos anteriormente firmados, adotando uma nova roupagem de
direita. A um custo muito alto, certamente, pois tudo isso tendia a comprometer
qualquer projeto futuro de mudancgas. Ao rejeitar os compromissos com a
radicalizagdo de seus objetivos, poderia até estar se legitimando diante de
forgas que muitas vezes néao rejeitam apenas os projetos de mudancgas, mas,
acima de tudo, aqueles que os conduzem. Normalmente, governos de
esquerda eleitos temem a primeira alternativa porque receiam cair no
ostracismo, numa antecipacédo de sua propria fragilidade. A forga popular néo



parece suficiente. Reformadores diversos sonham com a conversao das
classes dominantes, enquanto abordam as classes dominadas das quais nao
almejam nada mais do que seu apoio silencioso. Optam pela segunda
alternativa quase sempre como estratégia de auto-sustentagcdo, nem sempre
se dando conta de que, assim, muitas vezes nao fazem mais do que cavar sua
propria sepultura.

O chamado “nucleo duro” do PT foi bastante incisivo na sua defesa da
segunda alternativa. Isto ficou bastante evidente no Encontro de Recife,
quando se firmou a alianga como eixo estratégico das mudangas. As
resisténcias foram grandes, mas incapazes de deter aquilo que se desnudava
como mudanga permanente. O projeto do “nucleo duro” do partido e do
governo assumiam a cautela como principio e uma elevada disposigéo para
fazer concessdes, nao as classes trabalhadoras, mas as distintas burguesias,
especialmente aquelas consideradas eixos de uma nova dindmica de
crescimento. Procurava eliminar a ousadia do seu universo, nao acreditando
que a correlacdo de forgcas fosse favoravel a mudangas mais profundas no
perfil estrutural da sociedade — agrario ou das relagbes sociais —, numa
demonstragcdo de claro temor de que mudangas bruscas se voltassem contra
seu proprio futuro.

Dessa maneira, imagina sempre uma correlagéo de forgas, mas nunca a testa
de fato. O futuro se torna uma incégnita. Adquirir o direito de governar através
das elei¢des ndo tem o mesmo significado de conquistar do poder. O governo
até parece se dar conta disso, mas tergiversa na maioria das vezes e faz de
conta que desconhece tudo isso, esmerando-se na construgdo de uma nova
faceta mais ponderada e equilibrada, bem ao gosto daqueles que nos
bastidores 0 manobram, contra ele, sem muitos disfarces. A consciéncia dessa
limitagdo, de um governo sem poder efetivo, talvez o tenha levado a vacilar em
relagdo a suas opg¢des. De qualquer modo, ndo quis parecer problematico:
procura solucionar tudo de forma bastante pragmatica. Quer fazer uma boa
“boa administragao” para todos, reconciliar-se, ao contrario, com uma tradigao,
ao inveés de procurar implantar caminhos que o levem a uma ruptura com tudo
aquilo que se revela — ou pode vir a se revelar — como obstaculo futuro a uma
transformacao mais profunda e significativa.

A percepcao desta vacilagao — melhor dizendo, dessa convicgao — parece se
refletir na crescente frustracdo que se amplia entre os muitos que esperavam
ansiosamente por reformas mais sérias e comprometidas. E sensivel um certo
mal estar entre antigos aliados que ndao se véem mais contemplados por
nenhuma das medidas tomadas, nem de longe identificados com qualquer
objetivo de reformar para romper. A essa altura, o vicio conservador transmite
uma sensacao desagradavel de traicdo: de que a maioria foi vitima de um
grande engodo. Nao era para menos: a cada tentativa de promover reformas
(tributaria, previdenciaria, trabalhista) as vistas ndo se voltavam nunca para
pontos que contradiziam o passado. Pelo contrario, desde os planos de
estabilizacdo, as reformas ndo passavam de senhas para a conservagao do
status quo. O governo nao sai da linha, faz o dever de casa como um aluno
que procura acima de tudo o reconhecimento dos mestres.



Nada disso, contudo, impede que velhos conflitos ocorram. Nao séo claros os
efeitos de uma reforma fiscal-tributaria centrada, sobretudo, na reducédo de
gastos, as implicagdes de uma reforma previdenciaria que a encaminha para
sua privatizacdo, ou de uma reforma trabalhista, em seu afa de eliminar
direitos, sobre um ja combalido movimento sindical. As reformas do governo
sao conservadoras por seu espirito e, como tais, contribuem para elevar os
niveis de frustragdo cada vez mais elevados. A sensagéo é de que o governo
atua de costas para as camadas populares da sociedade e de frente para os
donos do capital.

Essa frustragdo ja era bastante sensivel ao final do primeiro ano de seu
mandato. Mesmo para grande parte dos que ainda nao se haviam desiludido, a
despeito do que vinham observando, a sensacao era de que nao se estava
diante de algo politicamente novo, mas do continuismo, como nas velhas
transigdes. O novo ja nascera velho, como nas clonagens biologicas. Ndo se
tratava de frustracdo com os indices do PIB em queda, com o crescimento
desmedido da divida publica mercé das elevadas taxas de juro ou com
qualquer outra evidéncia econémica. O que mais parecia chocar mesmo era a
indisposicao de assumir-se como um governo dos trabalhadores: como um
governo que teria se decidido por encetar uma nova caminhada.

Essa indisposicdo repercutia através da sensagao que transmitia de
imobilidade. Entre a posse e o final de 2003, essa imobilidade foi o0 marco da
administracdo. O governo parecia correr numa esteira rolante. O PIB caiu e o
desemprego subiu, atingindo indices alarmantes (o0 maior na Grande Sao
Paulo, desde o fatidico ano de 1992). Nada ou quase nada se realizara nos, e
em termos de, assentamentos rurais. A divida publica cresceu — mais de R$
900 bilhdes, frente a um PIB de aproximadamente R$ 1.400 bilhdes —, com
reflexos nos niveis de consumo que despencaram, acompanhando os niveis
de desemprego.

Outros diriam que, em compensacao, as exportacdes cresceram, ou que o pais
nunca foi tdo ativo no ambito das relagdes internacionais, delongando a
discussédo sobre a Area de Livre Comércio das Américas (ALCA) e divulgando
produtos brasileiros no exterior, nem efetuou tantos contratos e acordos
internacionais. Mas este teria sido o compromisso implicito no processo
eleitoral. A viabilidade do governo decorreria de sua capacidade de fazer girar
0s negodcios num pais a beira do esgotamento econémico. Nesse sentido, néo
fez mais do que viajar e protelar, como os demais, na tentativa desesperada de
desviar as fontes de instabilidade macroecondmica. Vender era o que mais
interessava no momento. O pais havia se transformado num balcdo de
negocios e o governo num leiloeiro de vantagens oferecidas a quem
acreditasse. O sacrificio imposto, em termos de desemprego e retrocessos no
campo social, era justificado em nome de uma estabilidade arguida como tal,
naquela conjuntura-chave, como ponto de partida para a retomada econémica.

Procura-se demonstrar aos principais detratores que o governo era viavel e
devia ser merecedor da confianga das mais importantes representagées do
capital mundial, fiadoras indiscutiveis de sua viabilidade institucional. A rigidez



da politica monetaria, pautada na manutengdo de elevadas taxas de juro,
atendendo a interesses de aplicadores de toda espécie, nacionais e
internacionais, ao lado da insisténcia na geracdo de excedentes fiscais,
combinando elevagao de receitas e queda dos gastos publicos, funcionando,
no caso, como poupancas tributarias para a cobertura de dividas internas,
além dos favorecimentos as mais diversas camadas de empresarios,
exportadores e ndo exportadores, ndo apenas reforga o argumento da
estabilizacdo como, paradoxalmente, servira de base para aquilo que sera
tomado como prenuncio de uma retomada do ciclo virtuoso do crescimento.

Da forma como foi anunciada, no entanto, tal retomada do crescimento mais
parecia, de fato, uma prestacdo de contas; mais um pedido de trégua do que
outra coisa. Promete um “espetaculo do crescimento”, unindo ortodoxia e
heterodoxia em busca de legitimagdo, como se procurasse responder
indiretamente as midias diversos que o atacam diaria e impiedosamente. Nao
apenas isto, mas aplacar o nervosismo de segmentos amplos do capital, mais
particularmente daquelas fragbes menos dinamicas, as voltas com problemas
de realizagdo. Procura responder também a certas frustracbes ja
demonstradas pelas classes trabalhadoras em geral, do campo e da cidade,
sem ocupacgao nem perspectivas.

Crescer sempre funcionou como um alibi para governos em busca de
legitimagdo, como que uma palavra magica, o eixo capaz, por si mesmo, de
resolver todos os problemas da sociedade de uma vez s6. Na sociedade
brasileira, o crescimento econdmico foi pega fundamental ndo apenas para a
constituicio como para a derrubada de mitos. O Juscelino Kubitscheck
(1956-1960) dos meios de comunicagao nao existiia sem o Plano de Metas,
assim como a ditadura dificilmente ruiria sem a crise dos anos 80. O governo
tem consciéncia dessa verdade e aposta na sua capacidade de protagonizar
um novo ciclo de crescimento econdmico, alardeando-o como quase uma
tabua de salvacao.

Seu objetivo ia muito além de simplesmente demonstrar essa intencdo de
crescer num momento delicado, em que os indicadores eram amplamente
desfavoraveis, e de propagandea-lo abertamente. Ao divulgar a decisdo de
promover o crescimento, procurava apaziguar os animos dos descontentes,
tendo em vista recuperar a estima entre amigos e inimigos. Entretanto, atado
fundamentalmente a ortodoxia liberal, ndo sabia como promover desvios
heterodoxos: como estabilizar a economia e crescer ao mesmo tempo? Tudo
soava, no minimo, muito esquisito. Pois, no mesmo momento que revela a
decisdo governamental de promover o crescimento, adota medidas de politica
econdmica de cunho ortodoxo que contradizem claramente essa possibilidade,
medidas como arrocho dos juros e contencdo salarial, apenas para citar
algumas mais problematicas do ponto de vista de seus impactos negativos
sobre a demanda efetiva (procura).

A férmula ja havia se desgastado no governo anterior: atragcdo de capitais
especulativos, movidos pelas elevadas taxas de juro, e estimulo a investidores
que se dispusessem a fazer do pais uma plataforma de exportagéo,
arguindo-se os seus salarios altamente competitivos em termos internacionais.



O atrelamento da estratégia a necessidade declarada de atender a
compromissos financeiros tornava a retomada do crescimento pouco mais do
que discurso vazio. Ou uma miragem, nada mais do que isto. Talvez uma
tentativa desesperada de recuperar o otimismo que se esgarcara com O
acumulo de frustragbes. A estratégia, como o governo a imaginou, parecia
simplesmente se ater a quebra de um certo “ciclo vicioso” de pessimismo,
assim como alguns mais conservadores insistiam em afirmar, limitando-se a
politica econdbmica ao exercicio dessa fungdo, como se pessimismos e
otimismos derivassem de simples atos de vontade.

Do ponto de vista sistémico, € claro, ndo se pode considerar totalmente
descabido o esforco. A continuidade reprodutiva de um sistema depende do
comportamento daqueles que recebem os seus principais influxos. Nao da,
porém, para excluir outros condicionamentos, de base bem mais objetiva,
deixar, sobretudo, de reconhecer que as problematicas enfrentadas tinham
natureza estrutural, na medida em que tendem a se agudizar quando nao
resolvidas ou enfrentadas devidamente, como parece ser o caso. O governo se
enfeiticou com o seu proprio papel de agente contornador da crise. O tempo
inteiro procura convencer a todos que agora o sistema ia funcionar para valer.
O caos aparente, segundo seus mais destacados mentores, teria sua
justificativa no péssimo comando da economia efetuado pelo governo
precedente. Insiste nisto: a administragdo agora é outra.

Tudo, entdo, era posto na dependéncia dos créditos de confianca que |he
fossem concedidos. Isto era o que buscava. Mas sem mudanga de rumo, sem
mexidas profundas na estrutura remanescente de poder e dominio econémico,
sem uma remexida nas formas de relacionamento com o sistema financeiro
mundial. Muito provavelmente discursos como estes tendiam a soar como
mera autodefesa, como ndo mais do que um pedido de desculpa antecipado
ante o crescimento provavel do descontentamento popular. A insisténcia no
bem administrar um modelo falido e sem bases de sustentagdo objetiva
tenderia a levar esse governo, assim como ja havia feito com o anterior, ao
desastre. A saida do crescimento so poderia ser real se ancorada em soélidos
alicerces. Isto significava romper com os oito anos de desastre do tucanato
servil.

A disposicéo, porém, ndo era muita. As vacilagbes, sim. Sem isto, surtos
ocasionais de crescimento podiam até voltar a acontecer, produto de um ou
outro movimento esporadico, mas sem qualquer possibilidade de manutencao
minima ou garantia de continuidade. Os surtos esporadicos nada podem
garantir em termos futuros, pois, cessada a causa (uma alteragdo do cambio,
ciclos de festas, crescimento eventual da demanda internacional ou outras
eventualidades) logo cessam seus efeitos e voltam a se agudizar os velhos
problemas.

O governo até que percebeu a necessidade de mudar a politica. Nunca teve
duvidas de que o crescimento econémico por si s6 ndo podia balizar qualquer
que fosse a esperanca de transformacao social. Procura, assim, dar-lhe um
cunho de permanéncia, de algo estruturante ou estruturador. O que entendia
por isto? O anuncio de uma nova politica industrial foi nesse sentido bastante



reveladora. Para seus estrategistas, seguindo as principais tendéncias
conjunturais, a nova estratégia industrial devia seguir os tramites e as
exigéncias da integragdo competitiva, pura e simplesmente. As palavras
magicas sao tecnologia e competicdo. Ao mito do crescimento acrescenta-se o
da salvacédo tecnoldgica, sob pressdo, proveniente de diversas fontes
(intelectuais e empresariais), para que se encetasse uma politica industrial que
promovesse a integracao competitiva do pais — ou de seus capitais — em
consonancia com ciclos tecnolégicos dos capitalismos centrais, ofertando
incentivos aos que se dispusessem a implementar ag¢des adequadas a
constituigdo desses objetivos.

A nova politica industrial foi elaborada de modo a propiciar melhores condigbes
para a valorizacdo dos capitais, sem nenhuma relacdo com a situacdo dos
trabalhadores. Pelo contrario, o enxugamento dos direitos se torna um eixo
complementar da nova politica, um passo a mais na ruptura com as limitacdes
impostas as inovagdes competitivas. Tal politica, portanto, procura funcionar
como uma tabua de salvagdo para setores do capital ditos dinamicos, sem
nada dizer a respeito dos que ndo se articulam ou n&o tém condi¢cbes de
fazé-lo. Nada dizer nem prometer. Ora, nos ultimos quatro anos, o governo
simplesmente administrou crises, procurando manter suas pecgas fundamentais
em ordem e funcionando. Procurou ser eficiente ao maximo no controle dos
recursos, restringindo-se ao minimo necessario para se manter em pé diante
de uma oposicdo de direita altamente aguerrida e apoiada no conjunto da
midia nacional, recusando-se a plantar qualquer semente nova. Em nenhum
momento demonstrou qualquer interesse ou intencdo mais efetiva de alterar
minimamente as regras do jogo. Frustrou expectativas e fomentou a desilusao,
até mesmo daqueles que de um modo ou outro sempre se dispuseram a
esperar que as coisas mais cedo ou mais tarde pudessem ganhar um outro
rumo.

Talvez, por isso, sdo muito poucos aqueles que se dispdem a acreditar que o
pais estd entrando num novo ciclo, como vez por outra afirmava o ex-ministro
Palocci. As reformas jogaram um balde de agua fria nas esperancgas.
Rarissimos sédo os que ainda fingem acreditar na ruptura com atitudes, praticas
e tradicbes. Em que pese a leviandade frequentemente realcada nos que as
fazem, as denuncias de corrupgdo no governo contribuiram para arrefecer o
animo, mas, sintomaticamente, muito pouco a esperanga. Paradoxalmente, o
governo tem sido favorecido pela propria oposicdo de direita e por suas
acusacboes. Uma direita imoral em defesa do moralismo ndo passa de
contra-senso. Antes era o medo abertamente expresso por certa atriz no
horario eleitoral; agora, senadores e deputados, filhos diletos do regime militar
e das velhas e carcomidas estruturas oligarquicas, afirmando de forma cinica e
pouco comovida que “ndo da para conviver com tanta corrupcao”. Até FHC
entrou no denuncismo, esquecido de tudo que aconteceu no seu governo,
muito pouco condizente com qualquer atestado de idoneidade.

O lacerdismo recobra animo, escudando-se na vacilagao e na mediocridade de
um governo que, aspirando ser de todos indistintamente e estar acima das
classes e dos seus interesses concretos, abriu os flancos para a igualagéo
com as mais tristes e infimas figuras dessa insincera republica. O otimismo,



porém, ndao morre de todo. Nas brechas abertas pela falacia de um
denuncismo inconsequente e inconsistente, ele retorna nos discursos e nas
estratégias. Em 2004, o ministro da Fazenda se sentia a vontade, alardeando
toda a sua ortodoxia — mais de sua equipe do que dele — na valorizacdo do
equilibrio das contas publicas e na reducao da taxa inflacionaria e do Risco
Brasil, para afirmar que, no Brasil, “s6 era pessimista quem queria ser”. Em
2006, ainda ministro, repete a dose: propde um novo acordo social para o
crescimento, clamando pelo apoio dos empresarios, em plena algaravia de
acusacgoes de corrupgao, ao projeto de crescimento do PIB nacional.

O presidente Lula aproveita o momento para alfinetar seus criticos a direita e a
esquerda. “Deixem-me trabalhar!”. “Nao é possivel”, afirma, “‘Qque mudancgas
ocorram da noite para o dia”. ‘A pressa”, diz, “é inimiga — no velho e
desgastado chavao — da perfeigcdo”. “O espetaculo de crescimento”, promete,
“esta para ser iniciado”. Deixa transparecer que o pior ja passou. O recado tem
uma direcdo certa. Nao se dirige aos que trabalham, aos explorados pelo
capital, aos desempregados, antes aos que toma como protagonistas da
dinamica capitalista no pais. Entre 2003 e 2004, nada, de fato, aconteceu. As
taxas de crescimento foram quase nulas, a economia permaneceu atada a
indicadores bastante timidos de crescimento econémico e de emprego, como
um reflexo da continuidade do ajuste ortodoxo da economia e do ciclo
recessivo, em que pesem o0s sinais isolados, mas nao convincentes, de
recuperagao em alguns dos paises mais avangados do capitalismo. Ressalta a
falta de um projeto mais consistente, menos convencional, de saida do ciclo.
Arremedos de politicas industriais ndo passam de remendos.

O presidente viaja, procura fomentar aliangas circunstanciais que acelerem os
esquemas de realizagdo das mercadorias produzidas. O diagndstico da crise
perpassa uma ameaca de superprodugdo de mercadorias. E preciso, portanto,
forjar canais. E a imagem do caixeiro-viajante. Procura realizar mercadorias,
vender e vender cada mais. Ser competitivo. Esse é o slogan dos ministérios
econdmicos. Tudo isto sem qualquer projeto de mudanga significativa nos
rumos. A auséncia é grave. O governo finge ndo se dar conta disto, ainda que
pressinta. Mas, a julgar pelos fatos, ndo se intimida. Nao aposta na mudancga
de eixo, insistindo na maxima de tradicionais defensores das correntes
dominantes da economia: que mudancgas nas politicas de oferta podem levar a
uma mudanga significativa nesse quadro e exercer empuxe sobre a prépria
demanda. Coloca, pois, qualquer saida estratégica a mercé do capital e de seu
desenvolvimento.

As reformas sdo acomodadas. Nao pretendem sair dos limites impostos pelos
compromissos que instintivamente mantém com o pragmatismo e a ortodoxia
dos liberais. O governo se pde a todo momento como refém dos mercados.
Alguns de seus ministros chegam a surpreender pelo excesso de rigidez
ortodoxa. Uma boa politica de oferta pressupde melhores e mais seguras
condicdes para que o capital exerca livremente suas fungdes de acumulagao.
A politica econdmica procura responder a essas demandas de modo inflexivel.
Parcimbnia nos gastos sociais e equilibrio das contas publicas s&o as palavras
de ordem mais ouvidas e defendidas por defensores do afastamento do
Estado de qualquer intervencdo direta na economia. Abaixo os custos de



producado! Mais oferta de produtos a venda! N&o se importam — e como
poderiam se importar — com os graus de exploragdo da forga de trabalho e
com a precarizagao das relagdes sociais. O fundamental, no caso, € a garantia
das elevadas margens liquidas de lucro, condicdo para a retomada dos
investimentos e do crescimento econdémico.

O governo se torna a agéncia mais importante do capital, no momento em que
este mais ataca o Estado. O entdo ministro da Fazenda, um dos maiores
defensores da ortodoxia na politica econémica, se alinha explicitamente aos
ortodoxos ou dogmaticos liberais. Torna-se o semblante médio do governo: o
mais fiel escudeiro do capital, sem qualquer exclusdo dos demais. Dele partem
as mais explicitas declaragbes de amor e de obediéncia ao dogma da
estabilidade como condi¢ao para o crescimento. Agem como predestinados. O
que mais importa — a condigdo para o milagre — € o equilibrio fiscal,
orcamentario, das contas publicas, enfim, qualquer equilibrio que dé conta das
suas responsabilidades como gestores. Um possivel desastre ndo o preocupa.
Nem mesmo a angustia dos que nao arranjam ocupagao ou, quando a
conseguem, nunca passa de algo temporario e precario em termos dos direitos
sociais, incapaz de leva-los a planejar com minima seguranga qualquer futuro
imediato.

Nao importa também a concentragéo real das riquezas, cuja permanéncia, de
forma aberta ou mascarada por dados estatisticos forjados, aguga os
mecanismos de corrupgdo e de concentragdo de rendas, com respingos na
elevagao da criminalidade, formagao de quadrilhas especializadas no assalto
ao dinheiro publico e lavagem de dinheiro, entre outras mazelas. Nao se déo
conta do quanto as diversas formas de inseguranca refletem essa violenta
concentragdo num pais onde a diferenca entre os 10% mais ricos e os 10%
mais pobres se eleva atualmente a mais de quarenta vezes, a ponto de
possuirmos hoje mais proprietarios de telefones celulares do que pessoas
atendidas pelo saneamento basico. Os dados ndo sdo nada animadores. Nada
disto, porém, o demovia da ortodoxia de suas praticas, nem mesmo a fome
que grassa. E fragil o olhar sobre as profundezas da nossa miséria real. Faz-se
mais publicidade sobre a miséria do que planejamento efetivo de combaté-la.
Verifica-se uma obediéncia as determinagcdes das agéncias reguladoras
internacionais, sobretudo ao Banco Mundial e as agéncias de risco. Toda a
estratégia esta voltada para saldar os compromissos, o que significa dizer,
para assegurar a continuidade dos fluxos internacionais, alheia totalmente aos
seus custos sociais e politicos, quase nunca devidamente mensurados.

3. O TEMOR DA RADICALIDADE

O excesso de rigor ortodoxo e o tom abertamente conservador da politica
governamental ndo podem ser considerados surpreendentes. Desde o inicio, 0
governo nao demonstrou qualquer disposicao de radicalizar. Evitou a
proximidade com qualquer critico. Por temor ao isolamento, isolou os seus
criticos mais sinceros. Preferiu ndo ouvi-los. Desde que emerge na cena
politica ja o faz comprometido com a manutencao da estabilidade. Nunca se
comprometeu publicamente com possiveis mudancas na cena real. Portanto,
nao traiu compromissos. Ao contrario, sempre manifestou como que um temor



de que essa idéia de um “governo das mudangas” germinasse efetivamente.
Muito do que tem servido hoje de base para critica ao governo nao deixa de
fazer parte daquilo que estava na imaginacdo de seus defensores mais
entusiastas.

E preciso concordar com um certo filésofo cearense, quando afirma que o “que
esta implicito ndo esta explicito”. Ora, quem seria capaz de interpretar o que o
governo de fato entendia como mudanga? Muito dificil, ainda mais quando
nada disto estava na agenda. Pode-se exigir dessa gestdo tudo aquilo que
pretendia-se que fosse realizado num governo de corte popular. Mas nao se
pode cobrar promessas que ele mesmo nao efetuou. De qualquer modo, nada
parece perturbar sua trajetéria. Enfiando a cabeg¢a no turbilhdo, o governo
aparenta estar seguro de sua forga natural. Para ele, tudo parece muito claro.
Independente de qual seja o conceito de mudanga, mudar é efetuar qualquer
acao. Agao é administracao. E ele age, ninguém duvida nem nega. Nao esta e
nunca esteve inerte. A inércia politica tem varias faces. Apega-se a uma delas,
como se fosse a mais significativa, procurando convencer que a esquerda
reformista no poder pode ser tdo ou mais capaz de gerir o capitalismo com
eficiéncia do que a direita conservadora.

Ja a imprensa, incansavel na busca de elementos que possam contribuir para
desmoralizar essa convicgao, ndo faz mais do que confirmar a assertiva. Usa
as ambiglidades do governo para acusar a esquerda (no geral e a
administracdo do PT em particular), numa espécie de demonstragado de que no
poder sao todos iguais. Arglindo a pratica gestorial, procura revelar a
indistingdo, como se todos fossem a mesma coisa: defensores da financa
especulativa, do latifindio e dos proprietarios em geral. A primeira vista,
parecem exigir coeréncia: de quem e com 0 quUé?

Mas nao séo totalmente explicitos em relagdo aos seus propositos. Expdéem
menos do que escondem. Na verdade, mentem quando cobram coeréncia.
Nao desejam que o principal partido no governo seja fiel aos seus pretensos
compromissos. Nao consta que jornais conservadores ou TVs em geral
aspirem por qualquer transformacao mais profunda na sociedade. Sua postura
€ sordida e mesquinha. Acreditam que esta seria a via mais acelerada para a
desmoralizagdo mais rapida de um projeto com o qual sempre mantiveram
conveniente distancia. Ressaltam a coeréncia por puro oportunismo. O que
desejam é a destruicdo o mais breve possivel do préprio governo. A
radicalizacao de posicdes — a coeréncia, de fato — seria 0 passo mais curto
para o caos institucional, e esse caos a mais cabal demonstracdo de sua
incompeténcia administrativa. Dai para a queda, ao estilo Collor, a distancia
seria minima.

Os efeitos dessa postura sédo imediatos. Nao por acaso, partido e governo
fazem questao de nao tomar qualquer posicao que possa ser confundida como
atentatdria as normas institucionais, perseverando na defesa das regras, como
quem se vé ameacado pela sua ndo-obediéncia. A defesa da ordem se torna
uma fixacdo. Nao apenas como uma defensiva tatica, mas por temerem de
fato uma mudanca real. Sintomaticamente, mudanga real significava
isolamento das elites, caos institucional ou, quem sabe, impeachment. Assim,



repelem a possibilidade de descontrole e abdicam de qualquer atitude
arriscada desde esse ponto de vista.

Torna-se consciente de que a condicdo de sua viabilidade politica e
institucional é a aceitagcdo das regras do jogo. O conservadorismo ganha ares
de condi¢ao de sobrevivéncia politica. Nao por acaso, procura sempre navegar
proximo das margens, abandonado qualquer aventura ou ousadia maior que
comprometa sua aceitagao pelos “donos do poder”. Movido por preocupacgdes
como esta, nunca ousa deixar sua marca exclusiva na formulagdo de
alternativas realmente transformadoras. Nao pretende desviar-se do rumo nem
criar problemas, assim como se pode observar nas vacilagbes em relagcado a
politica agraria, na questdo externa ou mesmo na definicio de uma nova
politica trabalhista. Parece destituido de qualquer determinacdo. Parodiando
Spinoza, quanto mais procura se afirmar mais de fato se nega.

Em relacéo especificamente a questao agraria, néo se trata apenas da timidez
dos passos dados. Neste caso, ndo ha proposta mesmo. Até agora ninguém
conseguiu extrair do governo uma intengdo mais concreta. A opgado é
continuista. H4 um vazio de intengdes, nada mais do que isto. As vezes, chega
até a anunciar pretensdées de assentar um numero cada vez maior de
trabalhadores rurais. Mas tudo fica muito impreciso. Nem mesmo as fontes dos
recursos chegam a ser divulgadas, muitas vezes forjando indicadores para
efeitos publicitarios. Sao claros os reflexos sobre essa vacilacdo da pressao
exercida por seus aliados informais (ou de uma certa oposigdo) a qualquer
alteracao no padrédo de desenvolvimento agrario no pais.

Ora, se Confederagcdo Nacional da Agricultura (CNA) e a Uniao Democratica
Ruralista (UDR), entre outras organizagbes reacionarias do campo, s&o
anti-reforma, também o sdo, por outro lado, expressdes organizativo-politicas
do novo agronegodcio, “menina dos olhos” do Ministério da Agricultura. E s&o
taxativos: o governo ndo pode deslocar sua atengdo para quem, como dizem,
nada produz. Logicamente, para os trabalhadores rurais sem terra, para os que
reivindicam que cerca de 20% dos 120 milhdes de hectares estimados como
improdutivos sejam imediatamente transferidos para quem deseja utiliza-los
produtivamente.

O governo sabe que esta sendo chantageado por um bando de especuladores
rurais e gigolés da terra. Mas o que surpreende mesmo € sua paciéncia nesse
“‘jogo de empurra” dos grandes proprietarios. O PT até mudou seu discurso, de
modo a torna-lo mais conveniente. Em relacdo a essa problematica, seu
ex-presidente José Genoino declarou que reforma agraria seria sempre
bem-vinda desde que realizada de forma pacifica e atentasse para os limites
da ordem legal. Reforma sé constitucional. O partido n&o fala por ele: quando
faz afirmacdes dessa natureza, esta de olho nos seus aliados. Por que néo diz,
entdo, uma reforma que respeite a necessidade que tem o governo de manter
sua alianga com os mais ferrenhos defensores da grande propriedade?

Indiretamente, essa defesa da ordem tem o mesmo sentido de transformar
qualquer manifestagcdo de descontentamento ou qualquer agravamento das
lutas no campo num estado de guerra. O problema €& que essa guerra



fatalmente levaria o governo a se posicionar, afirmando publicamente de que
lado esta. Justamente o que nao pretende. Mais conveniente seria que os
trabalhadores do campo se mantivessem em siléncio, melhor dizendo, que
esperassem. Siléncio pode ser a chave para a paz no campo. Mas uma paz,
assim como desejada, pautada no siléncio dos oprimidos, ndo passaria mesmo
de mero simulacro. Seria a paz dos guardibes da UDR e da CNA, que
atenderia tdo somente aos interesses da grande propriedade.

Sua aceitacdo pelos movimentos sociais e populares poderia leva-los a
obedecerem a reclamos que nao seriam exatamente seus, quem sabe, talvez,
dos grandes empresarios do agronegaocio, exploradores da mais-valia absoluta
no campo sob a mascara de trabalho escravo. Nada mais, portanto, do que
uma armadilha. Cuidados como os que foram e estdo sendo esbocados pelo
governo nas suas relagdes com a problematica agraria nao deixam de refletir o
temor de nao ferir a suscetibilidade de seus aliados politicos, sempre alertas
para uma possivel aproximagao do governo com 0s movimentos sociais no
campo.

A postura ambigua nao se limita a politica agraria. Ela também se manifesta
nas relagdes exteriores, cada vez mais puramente comerciais. Aqui também ha
uma recusa em tornar mais claras as opg¢des. E, como na questdo agraria,
empurra-se do mesmo modo a situagdo com a barriga, evitando-se construir
qualquer proposta mais articulada. Nesse caso, o governo vacila entre a
defesa pura e simples de uma abertura indiscriminada do pais, com sua
insercdo nas regras da Organizacdo Mundial do Comércio (OMC), e a
construgdo de mercados livres regionais através do fortalecimento da ALCA;
ora em defesa de um protecionismo limitado, ora em defesa de uma abertura
indiscriminada.

Uma vez mais, suas posi¢coes nao refletem qualquer outra necessidade senao
a dos grandes interesses, numa desatencao total em relacdo a questdes que
dizem respeito as classes trabalhadoras. E limitada e estreita a visdo de
integracdo. Por isto, chega a impressionar como até em hostes nao
governamentais e mais a esquerda tem-se aprovado a aparente postura
equilibrada do ministro das Relagbes Exteriores como reflexo ndo apenas de
sua capacidade negociadora mas de sua — do governo — Vvisdo nacional.
Impressiona porque essa “visdo nacional” se limita praticamente a defesa do
agronegocio, das manufaturas competitivas e quase nada mais. Nao ha
duvidas que quem simboliza isto que vem a se chamar de Nacdo nessas
negociagdes € o capital em todas as suas formas e dimensdes. Nas viagens
do presidente e nas negociagdes encetadas no ambito das Relagdes
Exteriores tudo fica muito claro.

Defender o capital e seus principais eixos setoriais € 0 mesmo que defender os
interesses dos trabalhadores. Por isso, representantes ministeriais fazem tudo
para cumprir aquilo que consideram ser suas fungdes, através de uma agao
concertada: assegurar as melhores condigbes de realizagdo lucrativa dos
capitais. Nesse sentido, nem é protecionista nem livre cambista. Postula
mesmo €& uma melhor posicdo para as diversas fragdes capitalistas
dominantes. Como em tudo, é pragmatico e foge de posi¢gdes de principio. Nao



rejeita explicitamente a ALCA, apdia um Mercado Comum do Sul (Mercosul)
totalmente esfacelado e muito menos questiona a OMC, procurando deixar
sempre um espaco aberto para negociagdes que resultem em mais negocios.

Na maioria das vezes, roga aos poderosos. S&o incansaveis os pedidos para
que os paises ricos abram seus mercados para os produtos do agronegocio
nacional. Finge desconhecer o 6bvio: que a crise vivida pelos grandes paises
do capitalismo central torna seus proprios capitais concorrentes desesperados
em busca de realizagdo de suas mercadorias. A rearticulagdo do capital
mundial pressupde a criagdo de vantagens locacionais em termos de custos e
a abertura de mercados para venda de produtos, ainda mais numa situacgao,
como a atual, de nitida retragdo de demanda. Portanto, ndo da para esperar
condescendéncias quando o jogo € pesado e de soma zero.

Em outros ambitos, € possivel que o ex-presidente FHC tenha razdo quando
afirma que esse governo tomou de empréstimo quase tudo de sua prépria
experiéncia. Mormente, como é sabido, quando pouco fez para desmontar a
estrutura montada pela desastrosa administracéo anterior, com farta utilizacao
nao apenas de Conselhos mas de figuras sequer desfiliadas do PSDB.
Politicas cambiais, fiscais e monetarias seguiram o mesmo desenho de seus
antecessores, assim como as politicas sociais. Neste caso, sao Vales e
Bolsas, agora complementadas por politicas afirmativas. Sempre a
compensacao. Parcos sao os recursos para investimentos em infra-estrutura e
medidas para seu controle.

A Parceria Publico-Privada (PPP), um retorno aos velhos tempos do Império,
quando se procurava garantir de qualquer maneira a lucratividade dos
investimentos externos em infra-estrutura viaria, até agora nao vingou. Os
capitais ndo se sensibilizaram ainda com a PPP. Parecem desconfiar de um
possivel controle governamental. Querem uma sociedade privada, sob as
ordens do capital, e, a0 mesmo tempo, garantia de lucros. Querem seguranga
para seus investimentos. O governo se dispde a dar-lhes tudo isto. Por que
entdo nao deslancham os investimentos? A crise € maior do que imaginam os
gestores da politica governamental. Ela n&do se revela apenas nos altos e
baixos do PIB. A recessdo programada destruiu nos ultimos anos parte
importante do mercado consumidor nacional. As taxas de juros, postas na
estratosfera, permitiram que o governo assegurasse certo equilibrio de suas
contas externas e continuasse a atrair capitais especulativos responsaveis pelo
cobertura do saldo negativo da Balanga de Transagdes Correntes (a diferencga
entre a Balanga Comercial e a Balanga de Servigos).

Mas foram deletérias para os investimentos produtivos, que ndo caem apenas
devido aos juros elevados. Pelo contrario, essa elevagado e sua manutengao
em patamares avancados sdo em si mesmas um reflexo da queda de
demanda e da necessidade de defender a posigdo dos grandes aplicadores no
mercado. Posi¢cdes como as do vice-presidente José Alencar, ou dos dirigentes
das confederagdes empresariais, de demonizar o juro, afirmando que tudo
agora depende da coragem do governo de baixa-los e esquecendo suas
proprias responsabilidades como grandes aplicadores, ndo passam de um
grande jogo de marketing. Querer transformar tdo somente o juro alto em bode



expiatorio da crise que atravessa o pais €, no minimo, 0 mesmo que
transformar todo efeito em causa, supondo que basta simplesmente baixar o
cambio para que sejam retomadas as exportagdes, o investimento e o
emprego.

Nao se trata de inocéncia, nem de ignorancia, mas de oportunismo mesmo de
certas correntes de economistas e de amplos estratos empresariais. Cada
fracdo do capital parece remoer suas frustragbes com a ameaga da queda real
ou iminente de suas taxas de lucro. Querem garantias de baixa dos custos
salariais e a atenuagdo dos gastos concorrenciais como incentivos fiscais e
financeiros. Apenas isto. Os atuais saldos positivos na Balangca Comercial
refletem muito mais a queda acentuada das importagbes do que outra coisa.
Nao resulta somente da politica cambial. O segredo da ofensiva exportadora,
ainda que claramente circunstancial, decorre de uma certa relagéo
cambio/pregos (custos salariais), mas ndo apenas, devendo-se considerar o
impacto conjuntural da demanda sobre esse crescimento.

De qualquer modo, para desgosto de antigos préceres da ditadura militar, hoje
conselheiros ad hoc dos ministérios econdmicos, os saldos positivos nas
transagdes comerciais pouco alteraram o quadro de crescimento da economia.
A queda nas importacdes denuncia o quadro recessivo, numa situacido em que
0 emprego nao passa de uma miragem distante. Os saldos elevados obtidos
em 2005 na Balanga Comercial certamente aliviardo a carga de pagamentos
que o governo brasileiro tem de efetuar aos credores internacionais. Nada mais
do que isso. Mas o desespero tende a continuar. A redugao gradativa dos juros
nos ultimos meses — 15,75% no més de abril — tem contribuido muito pouco
para aliviar a relacdo bastante elevada ainda entre divida publica e PIB. Nada
disso pode ser bastante para gerar otimismo. A continua redugado dos
mercados internos, em face da acentuada taxa de desemprego e da
instabilidade dos ganhos salariais, torna qualquer perspectiva futura bastante
sombria. A insisténcia no equilibrio financeiro tem se tornado uma das maiores
fontes de instabilidade no pais, por suas implicacdes no arrocho salarial, na
queda de consumo e no desemprego, além de contribuir para amputar
qualquer saida que comporte a ampliacdo de beneficios sociais.

As restricdes orcamentarias sdo a norma de boa gestdo desse governo. Frente
a isso, pouco adianta alegar a necessidade de politicas sociais. Nem bem
nasceu, o Programa Fome Zero ja comega a transbordar de clientelismo. Nao
podia ser de outro modo, pelo menos da forma como foi concebido. Disso nao
se exclui o Bolsa-Familia. Havia uma expectativa de que o governo eleito
apresentasse alguma coisa mais substancial como ancora de seu programa de
acao imediata. Mas nada disto foi feito. Com a reforma agraria posta entre
parénteses, sobrou o assistencialismo. O governo recusa o estigma de
assistencialista, mas, de fato, o que tem sido apregoado como programa social
nao passa de mero ajuste nas formas tradicionais de clientelismo.

Dirigentes internacionais reconhecem o esforgo de conversao governamental.
O convite efetuado ao presidente Lula para discursar em Davos (Suica) teve
esse significado. Simbolizou um aval e uma homenagem ao que se poderia
considerar agora um aliado do grande capital internacional. O presidente se



sentiu até lisonjeado. Nao encarou a homenagem como uma pecha. Pelo
contrario, tomou-a como uma oportunidade, mas nao para denunciar a
responsabilidade dos grandes capitalistas globais pela rapina dos recursos
mundiais, pela deterioragado das condi¢cdes de vida da populacéo trabalhadora
do mundo, pelo desemprego e pela prépria fome mundial.

O contrario se verificou, ja que apenas convocou todos eles para uma parceria,
clamando para que a burguesia mundial, justamente sua parcela mais
sanguinaria, se tornasse solidaria na luta contra a fome. A proposta ecoou no
vazio. Uma parceria entre ricos e pobres tendo em vista erradicar a fome
mundial! O presidente solicita a burguesia mundial complacéncia e
compreensdo neste combate. Faz tudo para cumprir sua parte no espetaculo.
Pelo menos, foi aplaudido de pé, e reconhecido por quem menos esperava
sé-lo um dia: os grandes capitalistas do mundo, das finangas especulativas, do
comeércio e do capital produtivo. Esperar que os maiores responsaveis pela
pobreza mundial se empenhassem numa campanha contra a fome que eles
mesmos promovem cotidianamente seria mesmo o cumulo. Mas tudo parece
possivel nos novos tempos...

Nao seria este o primeiro nem o ultimo passo dado na constru¢cdo dessa
estratégia de legitimagdo pelo alto. Em nenhum momento o governo
demonstrou a menor sensibilidade para articulagdes pela base, nem acena
para qualquer perspectiva além do imediato. A todo momento reitera a
importancia de buscar a simpatia dos detentores do poder global e suas
instituicbes reguladoras. Aposta no esfor¢o conjunto de dinamizagdo do
capitalismo global a partir de cada espago nacional. Atua como quem se
integra conscientemente como administrador do circuito do capital. Tudo de
modo muito peculiar, rejeitando qualquer compromisso efetivo com bases que
um dia foram aliadas na construgdo de um projeto que ficou no meio do
caminho.

Sua marca mais sensivel permanece sendo o compromisso, ainda que,
paradoxalmente, recusando qualquer aproximagdo mais estreita com seus
antigos parceiros. Nao apenas agora, mas desde que fez a opgéo pelo siléncio
na campanha eleitoral sobre quais as questdes mais importantes que deviam
ser enfrentadas no pais, os modos de enfrentamento e as fontes de recurso.
Desde entdao, a administragdo governamental procurou se resguardar,
temendo o futuro. O grande mal estar causado pelas aliangas efetuadas no
segundo turno das eleigdes de 2002 foi o inicio da revelagdo de uma grande
farsa. Pdde-se observar como o siléncio so valia para o publico externo, para
0s que se mantinham alheios, como os trabalhadores em geral, as manobras
em curso. Internamente, os acordos estavam sendo firmados, compromissos
apontavam o continuismo. Desmascarar a tragica experiéncia do governo FHC
nao passava de tatica eleitoral.

Podia-se até esperar mudancas dessa natureza. Afinal, a margem de manobra
desse governo ndo era la muito elastica. Todavia, ndo tdo profunda nem téo
rapida como a que aconteceu. A rapidez da conversdo afetou a certeza
depositada numa possibilidade que teria sido acalentada pelo sonho de
milhdées de explorados no pais, da qual n&o ficaria imune o préprio partido lider



da coalizédo. O choque de capitalismo defendido como proposta, ao lado da
concorréncia como caminho para o desenvolvimento, inaugura uma nova fase
que, numa parddia do “novo trabalhismo” de Tony Blair, poderia muito bem ser
caracterizada como a emergéncia de um “novo petismo”. Slogans como os de
alguns economistas marqueteiros do sistema — com desculpas para a
redundancia — de que seria necessario fazer com que os brasileiros perdessem
a vergonha de ser ricos passam a ser assimilados, assim como o teriam sido
na nova China.

Construir um capitalismo moderno e inovador se torna cada vez mais a
alternativa para qualquer pais que nao deseja perder o foco da competicao
global. O Brasil ndo era visto como uma excegdao. Mas... e a classe
trabalhadora: como teria reagido a tudo isto? Os trabalhadores s&do para a
nova gestao um problema, ndo uma solugédo. Na nova arrumagao, nao ha lugar
para estes que, ameagados por tendéncias objetivas como o desemprego e
outras mazelas, procuram apenas sobreviver nos novos contextos. Sdo0 um
problema porque, ndo se constituindo para os novos gestores em fontes de
poder, continuam a representar uma ameaca velada a seus detentores pela
imprevisibilidade de suas reagdes. Nunca se tornam uma garantia segura para
a paz social almejada. Suas principais organizagdes se reduzem a quase nada,
em termos substantivos.

Na medida em que a classe encolhe subjetivamente, as organizagbes agem
como se nao houvesse alternativa e aceitam, sem questionamento, fazer parte
do jogo. Cuidam muito mais da governabilidade do que de interesses reais de
seus representados. Num recuo proposital e oportuno do ponto de vista de
suas direcdes, os sindicatos ou centrais sindicais aceitam o que passa a ser
imposto, como figurantes (nem mais nem menos) ou apéndices secundarios.
Fingem esquecer que este ndo é o seu jogo. E aceitam a condicdo de
parceiros das tentativas governamentais de legitimagdo de suas acoes,
enquanto buscam impedir que reais contradigbes venham a emergir, por meio
de uma conciliagdo que o0s encaminham - governo e organizagdes
representativas — para a vala comum do oportunismo e da fragilidade politica.

Do modo como passaram a se inserir, quando nao dispensaveis, sdo, no
minimo, substituiveis, ou tdo somente um numero. O governo procura
desfazer-se, durkheimianamente, do incOmodo de uma de suas origens.
Recusa uma aproximagdo mais estreita com as organizagbes de
trabalhadores, mantendo um relacionamento pontual e ocasional. Sé entra nos
seus calculos quem se submete incondicionalmente as regras do jogo. Em
relagdo aos trabalhadores rurais sem terra, ndo repete exatamente a ladainha
do governo anterior, de trata-los como marginais ao processo. Dita, porém, as
condicdes e elabora a pauta. Define de antemao de quem € a iniciativa. Esta
nunca podera ser do movimento, a quem cabe obedecer, cumprir e respeitar
as regras estabelecidas. Tudo € conduzido de modo tal a acomodar os
interesses que asseguram a estabilidade governamental.

Nesse sentido, o governo quase nunca se distrai. O Instituto Nacional de
Colonizagdo e Reforma Agraria (INCRA) e o Banco Nacional de
Desenvolvimento Econémico e Social (BNDES) tiveram alguns de seus



diretores demitidos sumariamente, como “6rgaos doentes” num corpo que
tinha que ser sadio a qualquer custo. Obedecer é a regra. Nada pode
comprometer a maxima de que o pais é viavel; melhor dizendo, rentavel. Se
qualquer desacordo proveniente dos meios sociais populares deve ser contido
como ameaga, assim também deve ocorrer na cupula governamental. Tudo
deve ser feito para agradar os fiscais de nossa conduta econOmica. Em
relacdo a ela, o governo louva-se de ter ido além do esperado pelos
organismos financeiros internacionais. Por isto, é elogiado. Dispensou os US$
40 bilhdes postos a disposicdo do governo anterior pelo FMI para a cobertura
de problemas eventuais de Balango de Pagamentos, assim como resgatou
US$ 18 bilhdes da divida total com o referido organismo financeiro. Orgulha-se
de sua responsabilidade frente ao capital financeiro global.

O ex-ministro Palocci insistia sempre que o pais é estavel e seguro, e que
agora era a hora do investidor. Superavits fiscais (excesso de receitas sobre
despesas fiscais, afora o pagamento dos juros) de mais de 4% encantam os
olhos do aplicador financeiro. Nem mesmo o FMI esperava tanto. A era Palocci
tornou o FMI uma peca dispensavel. Nao por uma ruptura com seus principais
credores, mas por adequacao perfeita. Para além de seus impactos sobre as
quedas sucessivas nas taxas de crescimento econdbmico — a expectativa € de
crescimento reduzido em 2006 —, o governo da uma demonstragdo de que €&
um cumpridor de deveres, procurando impressionar positivamente a cada
momento, a cada passo dado. Para os liberais, assim como para o governo, a
Nagcao € um campo de negocios.

A contrapartida ndo deixa de ser muito grave. Mas o0s responsaveis pela
politica econbmica nao estado preocupados com isso. Nao vivem nem mesmo o
futuro imediato. Procuram salvar o que podem no presente. Administram o
fluxo de caixa, submetendo-se aos rigores contabeis da rigida ortodoxia. Os
cortes de despesas sao frequentemente noticiados. O realismo da politica
reflete o afastamento cada vez maior de qualquer premissa social. O governo
se sente confortavel com a capa liberal, como uma iluséo de poder, ilusdo que
decorre da sua aparente proximidade com os que hoje detém o comando da
economia e da politica mundiais. E se sente muito bem assim.

4. ALGUMAS REFLEXOES FINAIS

A experiéncia petista nem mesmo pode ser considerada uma forma a mais de
domar o capitalismo, assim como os diversos reformismos de cunho social
democratico tentaram fazer, numa regiao onde este sempre demonstrou a sua
faceta mais concreta de primitivismo e violéncia. Em condigbes e momento
bem distintos, primou pelo rigor em defesa de uma tradigao reformista que se
dissociava da necessidade de sobrepujar e se vinculava as demandas de
abertura do espaco nacional as mais torpes aventura de um capitalismo em
crise, sem ameacas diretas a sua sobrevivéncia ou reproducao material. Se a
ordem sempre foi o primado dos mais diversos reformismos, além de condigao
de possibilidade do desenvolvimento das forcas produtivas, o que se observa
aqui é a defesa de uma ordem que procura mascarar a desigualdade profunda
entre os que produzem as riquezas e os que delas fazem uso, e de reformas
que nao passam de arremedos ou ajustes tidos como necessidades para o



pretenso nivelamento das condigdes internas do pais as exigéncias do capital
mundial.

Nao se pode tomar atitudes como esta como qualquer demonstracdo de
oportunismo ou traicdo, muito menos como uma inversdo de rumos, muito
comuns em partidos e propria de administragdes que, se dizendo populares,
facilmente se corrompem quando passam a integrar condominios de poder. A
experiéncia dos ultimos anos, fundamentalmente o periodo de gestao petista,
demonstra cabalmente como o capitalismo, em qualquer dos espagos em que
se reproduza, s6 pode ser reformado na medida em que o objetivo da reforma
pressupde sua permanéncia como modelo dominante, qual seja, enquanto
sistema baseado na exploragéo, e nunca no sentido de sua negacgéo.

As reformas tendem a aperfeigoar os modos de dominagao quando destituidas
de uma perspectiva, minima que seja, de transformacao social. No capitalismo,
tais reformas sempre foram determinadas por situagdes de crise ameagadoras
a sua sobrevivéncia, nunca movendo-as qualquer intuito deliberado de
promover uma distribuicdo equitativa dos resultados da produgcdo. E mesmo
quando implementadas, tomando-se o exemplo europeu do pdés-Segunda
Guerra Mundial, foram secundarias em relacdo ao seu objetivo maior de
reproducao das condigdes para a acumulagao de capitais. llusbes como essas,
afeitas a pactos redistributivos e co-gestdes, conseguiram se manter apenas
devido a Guerra Fria. Nao foram seus os méritos daquela paz social que,
forjada em circunstancias bem especificas, logo se esgotou, a partir do
momento que as condigcbes do modelo de desenvolvimento se esvairam sob
0s auspicios da crise dos anos 70, ao lado do proprio desmoronamento a vista
do Leste Europeu.

O que tornou duradoura a ilusdo social democratica sobreposta numa possivel
harmonizagao dos interesses foi a sobrevivéncia do Leste Europeu e da Uniao
Soviética. Enquanto estes resistiram como experiéncias, o compromisso social
democratico péde ser mantido, sé havendo um convencimento de sua nulidade
com o fervor neoliberal que toma conta do mundo do capital na esteira da
queda justamente daquilo que viria se chamar de socialismo real. Domar o
capitalismo teve ali uma perspectiva muito clara de legitimar seu avango por
meio da anuéncia de forgas que, em tese, muito pouco teriam para aceitar as
condigbes que estavam sendo impostas: renuncia a combatividade
anti-sistémica e aceitagdo do crescimento da economia como uma
responsabilidade de todos, neutralizando todo e qualquer critério de avaliagao
que perpassasse a natureza de classe desse crescimento e de sua
distribuicéo.

A gestao petista assume a responsabilidade de dominar as condi¢des internas,
do mesmo modo que ja havia sido efetuado em outras experiéncias, tendo em
vista reciclar as condi¢cdes de reproducdo do capital nas novas condi¢cdes, mas
sem qualquer compromisso explicito ou implicito com programas sustentados
de distribuicdo, ante o proprio fim da Guerra Fria. Desapareceram as ameacas.
O socialismo permanece como sonho de alguns, ndo poucos, € verdade, mas
ndo se configura conjunturalmente como uma ameaga. Nao se justificam,



portanto, quaisquer acordos que se traduzam em direitos, independente do
modo como se inserem os individuos nas atividades produtivas.

A atual gestdo levou muito longe o aforismo de que “ndo ha alternativa®. O
governo nao poupou esforgos para manter o rumo da estabilidade e ganhar
credibilidade internacional. Tomou a internacionalizacdo da economia como
pecga-chave, desprezando qualquer possibilidade de construgdo de um espacgo
nacional como algo mais do que simples receptaculo de investimentos. Mas
pouco avangou além daquilo que os governos anteriores ja haviam tentado, da
ditadura militar a FHC. Pelo menos, ndo reverteu nenhuma de suas medidas
mais comprometedoras, sobretudo deste ultimo, na sua sanha reacionaria de
privatizar os espagos sociais e econémicos, de transformar tudo em negdcio,
da educagao a saude, das comunicagdes a solidariedade. De fato, contribuiu
muito pouco ou quase nada para desarmar as pegas montadas pelo(s)
governo(s) anterior(es).

Privilegiou as relagbes internacionais com intuitos claros de manter a
estabilidade dos fluxos financeiros em moedas fortes, sempre em nome e
beneficio dos grandes grupos econbmicos cujos interesses procura
abertamente preservar, posto que tomados como fundamentais para a
insercdo competitiva do pais. Com isto, se tornou presa facil do capitalismo
global, ainda que aceite essa condicdo, com muita honra até. Ndo pretende,
como dizem suas mais influentes representagcées ministeriais, ficar fora do
jogo. As vezes abomina, como timidamente demonstrado em diversos féruns
globais de empresarios, determinadas regras comerciais, mas o faz em nome
do bom funcionamento sistémico. Teme a superproducdo de mercadorias e
tenta convencer o mundo dessa ameaca. N&o visa romper as regras nem
mesmo sonha em negar sua condi¢gdo de governo de um Estado cativo das
fragbes mais internacionalizadas do capital. O governo simplesmente ndo quer
ser excluido. Pouco importam as condi¢gdes impostas para tanto, desde que
estas ensejem sua inclusao entre os que podem ser considerados jogadores.

A falacia das reformas implementadas desde o governo neoliberal de FHC é
evidente e simplesmente reforca o papel de joguete do pais no campo
internacional, reduzindo o papel das massas populares ao de simples
expectadoras do jogo politico e despolitizando os processos de luta, mesmo
que ndo reduzindo seu impeto e sua revolta, ainda bem presentes nas diversas
campanhas reivindicatorias. A gestdo atual nada fez para canalizar esse
espirito de revolta (responsavel, afinal, pela maioria eleitoral dada ao governo),
preocupado nao em dividir o protagonismo e as responsabilidades em
programas de mudangas efetivas mas em conter possiveis ameagas a
conciliagdo que procura implantar, aliando-se a forgas consideradas capazes
de impor um dinamismo competitivo a um capitalismo tido como muito pouco
dinamico.

A falacia do reformismo, ndo apenas do reformismo histérico, anticomunista,
mas do atual, neoliberal, pode se verificar ndo apenas em numeros da
exclusao social, mas na continua fragmentagcdo do movimento social e de suas
expectativas. No entanto, essa € uma via de mao dupla, pois, se governos
neo-reformistas, do “novo trabalhismo” inglés a atual gestdo governamental,
acreditam que a fragmentacao e a perda de combatividade dos trabalhadores



ensejam melhores condicdes a reprodugdo do capital, essa mesma
fragmentacao e passividade podem gerar demandas que o capital jamais tera
condicoes de atender sem comprometer as condicdes de sua lucratividade,
sobretudo em condi¢des de crise, como é o caso.

Do ponto de vista das massas exploradas, a continuar a sua fragmentacao, as
revoltas e explosées nao estdo fora do campo de possibilidades. As
representacdes do capital sabem que isto tende a se verificar, € que a ameaca
maior consiste na unificagdo de alguns desses campos de luta e sua
centralidade nas contradicdes fundamentais do capitalismo de forma mais
organizada e definida. A perda de vigor dos foruns sociais globais e sua
capitalizagdo, em ambitos regionais, por alguns governos, a exemplo do que
tramam os defensores da administracdo Blair na Inglaterra, demonstra a
urgéncia dessa necessidade. O governo atual fez pouco caso das
transformacdes sociais, em fungdo da fragilidade demonstrada pelos
movimentos populares em termos de organizagao, centralidade de objetivos e
perspectivas estratégicas. Os momentos que antecedem uma nova eleicao
presidencial sdo propicios, no entanto, nesse sentido, para repensar praticas,
critérios e fundamentagao das lutas por parte daqueles que nédo se alinham
com o capital nem o consideram condicdo determinante para o
desenvolvimento da sociedade.

Mas nada obsta que tudo se repita, sobretudo por duas razbes: primeiro, na
medida em que a direita assume um perfil cada vez mais autoritario-fascista,
assim como se observou nos casos manipulados e cansativos das Comissdes
Parlamentares de Inquérito (CPls) do Congresso, articuladas por revistas,
canais de televisdao, deputados e interesses empresariais e partidarios
diversos, que, ao final, levaram a uma desconfianca que pode traduzir-se num
isolamento maior de suas principais expressdes, com consequéncias eleitorais
imponderaveis mas possivelmente nao favoraveis aos seus interesses, nem do
PFL nem do PSDB. Depois, porque, a esquerda ndo ha até agora sinais de
construgcdo de uma representacdo minimamente confiavel aos olhos das
massas, considerando que esta emerge, na sua maioria, da mesma fonte, com
sentimentos de revanche que denotam interesses particulares e basicamente
eleitorais, demonstrando muito mais ressentimento do que capacidade de
organizagao e discordancias profundas com as tendéncias do atual reformismo
neoliberal.

Na atividade politica, naquela que se identifica em todos os sentidos e
momentos com a transformacgao social, ndo se admite a fé incondicionada. A
fé irrestrita nos “homens” e nos mitos talvez tenha sido um dos maiores erros
do movimento popular, do movimento das “Diretas Ja!”, nos anos 80, até a
eleicdo do governo Lula. Um desses equivocos foi tomar a eleicdo ndo como
meio mas pressuposto da democracia, e a reforma como uma via para um
desenvolvimento quase nunca qualificado. Individuos ou classes jamais
poderdo ser portadoras de algo sem que se organizem com clareza de
objetivos e espirito de revolta.

Porém, a revolta popular ndo pode se limitar a demonstracbes de puro
ressentimento, a uma vinganga contra os que feriram as aspiragées pessoais



ou de grupos, a margem de uma perspectiva de ruptura mais profunda e
menos vinculada a reformas nos mecanismos e regras de reprodugao
sistémica. A luta por inclusao pode se tornar um puro blefe quando restrita a
objetivos de meramente galgar melhores posi¢des dentro de um sistema,
como, alias, tem sido muito bem trabalhado por figuras do atual governo,
tomando o préprio presidente como exemplo e demonstragao de que o sistema
democratico € o unico que enseja uma mobilidade vertical. A fragmentacéo
social pode até levar alguns eventualmente ao topo, mas pode alargar
imensamente as bases constituidas de miseraveis, oprimidos e explorados,
algo nao corrigivel por politicas afirmativas nem por estimulos a
competitividade.
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